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Mirol szol a Jelzések cimi kiadvany?

Az évente publikalt Jelzések (Signals) cimii kiadvanyt
az Eurépai Kornyezetvédelmi Ugynékse’g (EEA) az év
elején jelenteti meg azzal a céllal, hogy hosszabb-rovidebb
torténetek forméajaban pillanatképet adjon az eljovendé évben
a kornyezetvédelmi politikai vitdk témajaul szolgalo, és
ugyanakkor a nagykozonséget is érdekld kérdésekrdl.
Haélozatunk segitségével figyelemmel kisérjiik a kornyezet
allapotanak alakulasat 32 tagorszadgunkban. A sokszor
térdig vizben gazol6 kutatdinktol szarmazd, “puszta kézzel
begyijtott” adatoktdl kezdve egészen az {irben kering6
miiholdakrdl érkezé felvételekig hatalmas mennyiségii
kornyezetvédelmi adattal dolgozunk.
Munkaénk célja a kérnyezet egészségére és sokféleségére
vonatkozo “jelzések” felkutatdsa, 6sszegytijtése és megértése.
A “Jelzések” figyelembe veszi az alapjaul szolgald
tudomanyok Osszetettségét és tudomasul veszi az altalunk
targyalt 6sszes témakorben rejld bels6 bizonytalansagokat is.
Célkozonségiink széles kort Olel fel, kezdve a didkoktdl és
a tuddsoktdl, a politikai dontéshozokon és a mezdgazdasagi
termelSkon keresztiil egészen a kisvallalkozasokig. A

Jelzésekben, amely mind a 26 EEA-nyelven megjelenik,
torténetek révén probaljuk meg mondandoénkat eljuttatni
ehhez a széles, sokszinti olvasékdzonséghez.

Anyolc torténetet nem a teljesség igényével adjuk
kozre, kivalasztasuk alapjaul sokkal inkabb az szolgalt,
hogy a jelenlegi eurdpai kornyezetvédelmi politikai vitak
szempontjabol mennyire aktudlis kérdéskort targyalnak. A
torténetek olyan kulcsfontossagu teriiletekrdl szélnak, mint
az éghajlatvaltozas, a természeti és bioldgiai sokféleség, a
természeti eréforrasok kiaknazdsa és az egészség.

AJelzésekben olvashatd torténetek tobbféle megkozelitést
képviselnek. Onmagéban minden egyes torténetnek sajat,
konkrét mondanivaldja van, 6sszességében azonban jol
illusztraljak, milyen sok a kapcsolddasi pont, az atfedés a
latszolag egyébként egymashoz nem kotédo teriiletek kozt.

Szivesen vennénk, ha elmondanak véleményiiket a
Jelzésekrol. Kérjiik, juttassak el hozzank megjegyzéseiket
az EEA nyilvanos kérdéivének kitoltésével: http://www.eea.
europa.eu/enquiries! A targy megjeldlésekor a “Signals” szot
hasznaljak!m
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A szerkeszto eloszava

A természet gyakran megdobbentden gyonyorii hatteret
ad mindennapi életiinkhéz. Ez lehet egy kis patak, tavacska
vagy a topart egy megkapoan szép része. Nagyobb léptékkel
nézve elb(ivol minket az Alpok vagy a Karpatok szépsége, az
Oreg erddségek, a széles folyamok vagy a tengerpart csodai.
Eurdpa hatarain til az északi és déli sark jégtomegei, az
Amazonas menti esGerddk és az afrikai szavanna szépsége is
kitorolhetetleniil bevésédnek elménkbe.

Természeti 6rokségiink azonban tilnyomorészt veszélyben
van: a népesség robbanasszer(i névekedése és a gazdasagi
fejlédés komoly kockazatot jelentenek. Amikor én sziilettem,
még csak 3 milliard ember élt a F6ldon. Méra 6,7 milliardra nétt
a Fold lakosainak szama, és 2050-re ez a szam valdszintileg eléri
a 9 millidrdot.

A vildggazdasag hihetetlen {itemben fejlédik: a globalis
bruttd hazai termék (GDP) az 1950. évi 4 trilli6 eurdrol 2007
re tullépte a 42 trillié eurdt. A tizszeres névekedés szamos
kulcsfontossagu tényezének koszonhetd, amelyek kozt a
nyersanyagok és aruk aramlasa az els6 helyen szerepel — ezek
forrasa pedig kornyezetiink.

E rendkiviili gazdasagi novekedésnek azonban a természeti
kornyezet latja karat. Az eurdpai hegységekben olvadnak a
gleccserek, melynek kovetkeztében né az aradasok szama, és a
medriikbdl kilépd folydk sok millié embernek hoznak nyomort
és szenvedést. A sarki tengerek nyari jégtakardja minden
eddiginél gyorsabb iitemben olvad: 2007-ben a jégtakard
kiterjedése mar csak fele volt az 1950-ben mért teriiletnek.
Szerte a vilagon tobb mint egy millidrd (jorészt szegénységben
€l6) ember szamara a haldszat biztositja az élelmet és a
munkalehetdséget, a vadon €16 halallomany felét azonban
gyakorlatilag mar teljesen kimeritették. Amennyiben ezt a
folyamatot nem forditjuk vissza, 2050-re a kereskedelmi céla
halaszat szinte teljes egészében ellehetetlentil. A szarazf6ldon
ezzel egy id6ben az esSerd6k megtizedelését lathatjuk olyan
fejlesztések miatt, amelyek figyelmen kiviil hagyjak az esGerd6k
szamos értékes dkoldgiai funkciodjat.

Ezek a folyamatok megvaltoztathatjak ugyan a természeti
kornyezet és az ember kapcsolatat, de az emberiség alapvetd
fliggése nem valtozik. Gazdasagi tevékenységeink bolygonk
természeti eréforrasain alapulnak, melyek tarsadalmunk
Osszetartasanak is az alapjaul szolgalnak.

Sajnos az a mdd, ahogy gazdasagi tevékenységeinket
szervezziik, nem veszi kell6 mértékben figyelembe a
természettdl valo fliggdségiinket — természeti kdrnyezet
hianyaban nem létezhet tarsadalom, a természet miikodéséhez
viszont nem elengedhetetlen feltétel a tarsadalom megléte. A
természet és az emberiség kapcsolata legfontosabb elemeinek
figyelmen kiviil hagyasa az oka annak a pusztulasnak, amit

manapsag természeti kornyezetiinkben szerte a F61don
tapasztalhatunk.

2006-ban Lord Nicolas Stern szamszerUsitette az
éghajlatvaltozas varhat6 hatasainak koltségeit. Azt talalta,
hogy ezek a koltségek rendkiviili mértékben csokkenthetdk, ha
késedelem nélkiil visszafogjuk az tiveghazhatast okozé gazok
kibocsatasat. Ha azonnal cseleksziink, sokkal tobb kiadast
takarithatunk meg, és sokkal jobb eredményeket érhetiink el,
mint ha elodazzuk a sziikséges intézkedések megtételét.

A Stern-féle elemzés mas kornyezetpolitikai teriileteken,
elsésorban a bioldgiai sokféleség és az koszisztémak altal
betoltott szerep terén is kiilonféle kezdeményezésekhez
vezetett. A Sternéhez hasonlé kezdeményezések segitettek az
emberiségnek megérteni azt, hogy mit kockaztatunk, ha nem
valtoztatunk jelenlegi fogyasztasi szokasainkon. Mindenek
felett arra van sziikség, hogy megfeleld alazattal viseltessiink
a kornyezet irant, hiszen ahogy azt a bennsziil6tt torzsek
mar régota tudjak, végsé soron a természettdl fliggiink. A
természetnek pedig megvannak a maga szabalyai és korlatai.
Természeti kornyezetiinket nem tekinthetjiik pusztan életiink
hatterének, hiszen az val6jaban a tarsadalom létezésének alapja.

A Jelzések megjelentetésével az a célunk, hogy
hozzajaruljunk a kérnyezet értékének felismeréséhez.
Reméljiik, hogy sikeriil némiképp befolyasolnunk az emberek
gondolkodasat és hozzadllasat, és azokat a dontéseket,
amelyeket mindegyikiink nap mint nap meghoz.

Az idei év torténelmi év lesz a kdrnyezetvédelem
szempontjabol: decemberben keriil sor az Egyesiilt
Nemzetek éghajlatvaltozassal foglalkozé csucstalalkozdjara
Koppenhagéaban. A minden bizonnyal az eddigi legfontosabb
kornyezetvédelmi taldlkozd f6 feladata a Kiotoi Jegyzékonyvet
kovetd 1j megallapodas kidolgozasa.

Az {iveghdzhatasu gazok kibocsatasa csak az egyik tiinete
egy igen sulyos problémanak: az emberiség képtelensége
a fenntarthato életvitelre. A kdrnyezetvédelmi problémak
sulya azonban nem szabad, hogy cselekvésképtelenséget
eredményezzen. Inkabb tudatosabba kell tennie minket, és
arra 0szténoznie, hogy 1j, fenntarthatd életviteli, fejlesztési,
termelési és fogyasztasi szokasokat alakitsunk ki. Végs6 soron
arrdl van sz6, hogy tjra kell értékelniink az élet alapvetd
elemeit, és egy olyan idészakban, amikor a pénzpiacok
iranymutatasra varnak, a kornyezet talan meg tudja mutatni,
hogy merre 1épjiink tovabb.

Jacqueline McGlade professzot,
iigyvezetd igazgato,

Eurdpai Kornyezetvédelmi Ugynokség,
Koppenhaga



Nem pusztan
forro levego

Globalis diplomacia és a Kiotoi Jegyzokonyvet
felvalté megallapodas kidolgozasa

A tél bekodszontével minden évben megnyilnak a koppenhagai
varoskdzpontban |évé hires, régi vidampark, a Tivoli-kert kapui, és ezzel
hivatalosan is kezdetét veszi a karacsonyi évad.

2009 decemberében a Tivoli csillogd fényeit azonban minden bizonnyal el
fogja halvanyitani a dan fovarosban megrendezésre kerild 15. COP — a
globalis éghajlatvaltozassal foglalkozé eddigi legfontosabb talalkoz6 —,
amelyre sok ezer diplomata, politikus, Gzletember, kdrnyezetvédelmi aktivista
és éghajlatvaltozassal foglalkozd szakértd gyllik 6ssze a vilag minden
részérol.



“ Az éghajlatvaltozas
jelentette kihivas, és az,

hogy hogyan valaszolunk
erre a kihivasra,
meghatarozé lesz az
emberiség, korunk és
végso soron globalis
orokségiink tekintetében”
Ban Ki-Moon, ENSZ fétitkar

A cstcstalalkozo eredményeként
létrejott az Egyesiilt Nemzetek
Eghajlatvaltozési Keretegyezménye
(UNFCCC), amely a klimavaltozas
kezelésére iranyuld nemzetkozi
erbfeszitések jogi alapjaul szolgal.
Az egyezmény értelmében rendezett
talalkozdkat, az tn. “Részes Felek
konferenciajat” (Conference of the Parties
[COP]) minden évben megrendezték
1994. 6ta.

Kioté — az elso lépés az
liveghazhatasa gazok
kibocsatasanak mérséklésére

Az UNFCCC kiegészitéseként
1997-ben alairt Kiotdi Jegyz&konyv
az els6 1épés a veszélyes mértékii
éghajlatvaltozas megel6zése
érdekében teendd hosszt tava
kibocsatascsokkentési eréfeszitések
terén. A Jegyzékonyv elsé
kotelezettségvallaldsi iddszaka 2012-ben
véget ér, és a 15. COP (a Részes Felek 15.
konferencidja) varhatéan a Jegyz6konyv
nagyratord “utédat” dolgozza ki.

A Kiotdi JegyzOkonyv jelentésége
abban rejlik, hogy kételezd kibocsatasi
célértékeket hatdrozott meg az azt
ratifikalo fejlett ipari orszagok szamara.
Annak a 15 orszagnak az egyiittes célja,
melyek 1997-ben az EU tagjai voltak,
(EU-15) a kibocsatas 8%-os csokkentése a
kiotoi “referenciaévhez” viszonyitva (*).
Ezt a célt a 2008-2012 kozotti idészakban
kell elérni (*). Az orszagokkal szembeni
elvaras az, hogy féleg a hazai kibocsatas
visszaszoritasa révén érjék el a
kiotdi célokat. Ugyanakkor azonban
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rendelkezésiikre 4ll egy sor egyéb
lehetéség, amelyek arra szolgalnak, hogy
segitsék e célok teljesitését (lasd a keretes
szoveget: Teljesitsiik idére a kiotoi
célokat).

A Kiotdi Jegyz6konyv szamos vitara
adott okot, elsGsorban azért, mert az
Egyesiilt Allamok nem ratifikalta,
tovabba a gyorsan névekvd gazdasaggal
rendelkezd fejl6d6 nemzetek (példaul
Kina és India) szamara nem tartalmaz
célkitlizéseket.

Az EEA — a kiraké egyik
darabja

Az EEA éghajlatvaltozassal foglalkozd
munkacsoportja a rendkiviil szétagazo
mérlegkészitési feladat koordinalasaval
fontos szerepet vallalt az eurdpai
eréfeszitésekben. Az eur6pai orszagok
tiveghazhatast gazok kibocsatasara
vonatkozd adatait 0sszegyjtik,
ellendrzik, és két fontos, a kiotdi
folyamat részét képezd jelentés keretében
elemzik.

2009-ben, a 15. COP talalkozé évében
a szamadatok és az azok alapjan végzett
elemzések kiilonos fontossaguiak, mivel
vildgos képet adnak arrdl, hogyan all az
EU “sajat haza tajan” az iiveghazhatasa
gazok kibocsatdsanak csokkentése
terén. Azoknak az orszagoknak a
szamara, amelyek nem irtdk még ald a
Jegyzd&konyvet, vagy amelyek esetében
még nincsenek megallapitott célértékek,
kiilonosen érdekes lesz, hogyan valdsitja
meg az EU a JegyzSkonyv célkitlizéseit.

A nyilvantartasi
jelentés — a kibocsatott
gazok mennyiségének
szamszeriisitése

Az {iveghdzhatasu gazokrdl sz416
elsé EEA-jelentést, amely minden évben
tavasszal jelenik meg, “nyilvantartasi”
jelentésnek hivjak. Az {iveghazhatasu
gazokon egy sor, jelentés mértéki
éghajlatvaltozast el6idéz6 gaz értendd,
tobbek kozt a szén-dioxid, a metan, a
dinitrogén-oxid, valamint a fluorozott

gazok. A nyilvantartasi jelentés
bemutatja az egyes orszagokban
tapasztalhatd tendencidkat: vajon a
kibocsatas n6 vagy csokken. Beszamol
tovabba arrdl is, hogy az adott orszagban
mibdl szarmazik a kibocsatascsokkenés-
vagy novekedés.

Minden EU-tagallamnak megkdozelitd
becslést kell adnia az Eurdpai
Bizottsdgnak és az EEA-nak az orszag
kibocsatasarol. Vegyiik példaul
az energia dgazatot, amely az EU
iiveghazhatastigaz-kibocsatasanak tobb
mint 80%-aért felelds. A tiizel6anyag-
fajtanként lebontott energiafelhasznalasi
statisztikai adatokat megszorozzak
az un. “kibocsatasi tényezdkkel”,
majd orszagonként kiszamitjak az
energiatermeléshez kapcsoldédd
kibocsatas nagysagat. A mez&gazdasagi
eredetti kibocsatas mértékét az adott
orszag mezOgazdasagi hasznositas ala
vont teriileteinek nagysaga, a termesztett
noévényfajtak, a matragya-felhasznalas és
az allatallomany (szarvasmarha, baromfi,
juh, sertés stb.) alapjan szamitjak ki.

Ahogyan a sportoldkat rendszeresen
vizsgaljak annak ellenérzése céljabol,
hogy betartjak-e az el6irasokat, a
kibocsatas tekintetében is rendszeres
megfigyelés folyik. Az adatokat
Osszesitik, hogy atfogd képet kapjanak
az europai kibocsatasi szintekrdl, és
az Osszesitett adatokat eljuttatjak az
Eurdpai Bizottsaghoz, amely azutan az
Eurdpai Ko6zosségre vonatkozo hivatalos
jelentésben nytjtja be a kapott adatokat
az UNFCCC-hez.

Mivel az adatokat el6szor nemzeti
szinten ellendrzik, azok végso6 beérkezése
mintegy masfél éves késéssel torténik.

A 2008 juniusaban kiadott legfrissebb
jelentés 2006. évi adatokon alapul. A
jelentés szerint az EU-15 tagallamaiban
a kibocsatas 3%-kal kisebb volt, mint a
“referenciaévben”.

Mit takarnak a szamok?
A géazkibocsatas szamszertisitése
meglehetdsen elvont fogalom, igy azt

(Y) A Kiotdi Jegyz6konyvben az egyes gazok esetében eltéréek a viszonyitashoz hasznalt “referenciaévek”. Az 6sszes kibocsatas 99%-ért
felelés széndioxid, metan és dinitrogén-oxid esetében mind a 15 EU tagallamnak az 1990-es évet kell “referenciaévként” alkalmaznia. A
freongazok esetében az orszagok valaszthattak mas évet is. A 15 EU tagallambdl tizenkettd az 1995. évet valasztotta.

(?) Az EU-15 tagallamai szamara a Kiotoi Jegyz6kdnyv egylittes célt hataroz meg. Ezen belll a 15 tagallam mindegyikére differencialt
csOkkentési cél vonatkozik: egyes orszagokat csokkentésre koteleztek, mig masoknak korlatozott mérték( névekedést engedélyeztek. Az (j
EU tagallamokra egyedi célértékek vonatkoznak, Ciprus és Malta kivételével, amelyekre nézve nem hatdroztak meg célértékeket.
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is nehéz meghatdrozni, mit is jelent
pontosan a kibocsatéas szazalékos
csokkenése vagy novekedése. Segithet,
ha a csokkenést egy év napjainak szama
alapjan probaljuk meghatarozni. Az
EU-15 orszéagai szamara a kiotdi célérték
29 napnyi kibocsatast jelent.

A 2008-2012 kozé es6 5 év
mindegyikében az EU-15 orszagok
kibocsatasanak atlagosan 29 nappal
kevesebbnek kell lennie, mint az 1990.
évi szint. Ily médon a kibocsatas

csokkentését kovetkezetesen, évrdl évre  csoportja késedelem nélkiil belekezd
kell elérni. az adott évi masodik, ,,Tendenciak és
A legfrissebb EEA-adatok szerint 1990 elbrejelzések” cimii atfogo jelentés
és 2006 kozt 10 napot sikeriilt lefaragni a elkészitésébe. A jelentést télen adjak
kibocsatasokbdl. Az EU-15 orszagainak ki, kozvetleniil az éves ENSZ COP

tehat tovabbi 19 napos csokkenést kell talalkozé el6tt. A jelentés az elsé
elérniiik, hogy megfeleljenek a kit(izott jelentésben korvonalazott kibocsatasi
célnak. tendencidk mélyrehatdbb elemzését
tartalmazza, és feltarja a kibocsatasok
Tendenciak és el6rejelzések forrasait, valamint a kibocsatascsokkenés
A “nyilvantartasi” jelentés atadasat okait. A jelentés legfontosabb része
kovetéen az EEA éghajlat-valtozasi azonban az eldrejelzéseket tartalmazé

Teljesitsiik idore a Kiotoi célokat

A legfrissebb EEA-adatok szerint az EU-15
orszagainak kibocsatdsa 2006-ban 3%-kal volt a
Jreferenciaévi” szint alatt.

Azoknak az allamoknak, amelyek alairtak

a Kiotdi Jegyz6konyvet, jelentds mértéki
kibocsatascsokkenést kell elérnitik sajat
orszagukban. Ugyanakkor ennek a feltételnek

a teljesitéséhez igénybe vehetik az Un. kiotoi
mechanizmusokat, példaul a ,tiszta fejlédési
mechanizmust” (Clean Development Mechanism
[CDM]) és a ,vallalasok kozos végrehajtasat”
(Joint Implementation [JI]). Ez a két mechanizmus
lehet6vé teszi, hogy egy adott orszdg mas
orszagban megvaldsitott kibocsatascsokkentd
projektek finanszirozdsaval hozzajarulhasson sajat
kibocsatasi kotelezettségének teljesitéséhez.

Az EU ,kibocsataskereskedelmi rendszere”
(Emissions Trading Scheme [EU ETS]) szintén
olyan eszkéz, amelynek segitségével az ipari
termel6k koltséghatékony mddon korldtozhatjak
CO,-kibocsétasukat. A nagy mennyiségli CO,-t
kibocsatd vallalatok szdmara hatarértékeket
hatdroztak meg. Azok a kibocsatok, akik a
szamukra engedélyezett kibocsatasi hatarérték
alatt maradnak, eladhatjék ,megtakaritott”
kibocsatasukat olyan vallalatoknak, amelyek
nem tudtdk teljesiteni kibocsataskorlatozasi
kotelezettséguket. Ily mddon létrejott a
.Szénkereskedelmi” piac. Az EU ETS a

jelenlegi becslések szerint tébb mint 3%-os
kibocsatascsokkentést tesz lehetévé az EU-15
orszagaiban (3).

Az Eurdpai Bizottsag javaslata alapjan az EU
ETS-t béviteni lehetne tovabbi dgazatok, példaul
a légiforgalmi, petrolkémiai, ammonia- és
aluminiumipari agazat, valamint tovabbi gazok
bevonasaval, melynek eredményeként az EU
Osszes kibocsatasanak mintegy felére terjedne ki
a rendszer (4).

A kiotoi vallaldsi id6szakban (2008-2012) a fejlett
ipari orszagok egymas kozt is kerekedhetnek
kibocsatasi engedélyeikkel a nemzeti célérték
elérése érdekében.

(3) A kiotdi 'bazisévhez' viszonyitva.

EU-15
Svédorszag
Egyestlt Kirdlysag
Németorszag
Portugalia
Franciaorszag
Gorogorszag
Hollandia
Belgium
Finnorszag
Irorszag
Luxemburg
Ausztria
Olaszorszag
Spanyolorszag
Dania

T T T T T T 1 %

-20 -10 0 10 20 30 40
% (bazisévi kibocsatashoz viszonyitva)

. Kilonbség a 2010. évi eldrejelzések (mar életbe Iéptetett
intézkedések) és a kiotdi célkitlizés kozott

Kilénbség a 2010. évi eldrejelzések (beleértve tovabbi tjabb
. intézkedéseket is, mint példaul a szén-dioxid-nyeldk és a kiotdi
mechanizmusok) és a kiotdi célkitlizés kozott

1. dbra / Kilénbségek az EU kiotdi és tehermegosztasi célértékei és az EU-15-re
vonatkozo 2010. évi elbrejelzések kozott. Forrds: Tendencidk és elérejelzések, EEA jelentés,
2007.

(*) Jelenleg a nemzetkozi I1égiforgalombdl és hajozasbdl szarmazo kibocsatdsokra nem vonatkoznak a Kiotdi Jegyz6kony, illetve az EU

jogszabalyai.



fejezet, amely értékeli 2012-ig, illetve
egészen 2020-ig kitekintve a jovében
varhato tiveghdzhatésugaz-kibocsatasi
tendencidkat. Ez a kitekintés rendkiviil
értékes, mivel felméri a jovébeli
problémak sulyat, és alapul szolgal a
problémak megoldasat célzé politikak
kialakitdsahoz (°).

A legfrissebb , Tendencidk és
el6rejelzések” jelentés megerdsiti, hogy
az EU-15 orszdgai a , referenciaév”
és 2006 kozott 3%-kal csokkentették
az liveghazhatasu gaz kibocsatasat.
Ajelentés szerint a kit(izott célérték
teljesitéséhez a kiilonféle megkozelitések
Osszekapcsolasara lesz sziikség.

A mar életbe 1éptetett, illetve
tervezett ,hazai” (az egyes orszagok
hatarain beliili) er6feszitések, a kiotdi
mechanizmusok, a szén-dioxid-nyel6k
(példaul a gdzokat megkotd fak iiltetése)
és a beruhazas altal elkeriilt kibocsatasok
(szénjoévairas, carbon credit) kereskedelme
révén az EU-15 orszégai akar 11%-os
kibocsatascsokkenést is elérhetnek. A
tagallamoknak azonban késedelem
nélkiil végre kell hajtaniuk a tervezett
intézkedéseket, ellenkezs esetben azok
nem tudjak id6ben kifejteni hatasukat, és
igy nem jarulnak hozz4 a kit(izott célok
teljesitéséhez — all a jelentésben.

Nemzeti szinten Franciaorszag,
Gorogorszag, Svédorszag és az Egyesiilt
Kiralysag mar 2006-ban elérte a kiotoi
célértéket. Nemzeti elGrejelzéseik
szerint Ausztria, Belgium, Finnorszag,
Németorszag, frorszég, Luxemburg,
Hollandia és Portugalia is teljesiteni fogja
a vallalast, a daniai, olasz és spanyol
el6rejelzések azonban azt mutatjak, hogy
ez utdbbi orszagok nem tudjak elérni a
kibocsatascsokkentési célkittizéseket.

Kitekintés: Kiot6 utan

Az el6szor a ridi Fold Csucson
elhangzott , k6z0s, de eltérd
felel6sség” kifejezés azota az egyik
legtobbszor idézett mondatta valt az

éghajlatvaltozassal foglalkozé korokben.
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Hétkoznapi nyelvre leforditva a
kifejezés azt jelenti, hogy az iparosodott
orszagok nagyobb mértékben felel6sek
az atmoszférankban 1év§ {iveghazhatasa
gazokért, hiszen ezek az orszagok
fejlettebb iparral rendelkeznek,
kovetkezésképp az eddigi kibocsatasok
nagyobb része szarmazik téliik, igy
jogszabalyban rogzitett célkitlizéseket
kell meghatarozni szamukra, melyek
alapjan a fejlédd orszagok eldtt élen
jarva, fokozottabb mértékben kell
visszaszoritaniuk kibocsatasaikat.

A koncepci6 tényleges, mind az
iparosodott, mind a fejlédé orszagok
szamara elfogadhato intézkedések
formajaban valé megvalositdsa azonban
meglehetdsen nehéznek bizonyult.
2009 decemberében a 15. COP egyik f6
feladata az lesz, hogy ezt az alapelvet
valds nemzetkdzi kibocsatasmérséklési
intézkedések megfogalmazasaval
,atiiltesse” a gyakorlatba. Ez azt
jelenti, hogy 1j kibocsatascsokkentési
célértékeket kell meghatarozni, és ami
a legfontosabb, ra kell birni Amerikat
és a legnagyobb fejlédé nemzeteket (pl.
Indiat és Kinat), hogy csatlakozzanak az
erdfeszitésekhez.

Az EU jovébeli kibocsatascsokkentési
céljai mar ismertek: 20%-o0s mérséklés
2020-ra, amely elérheti a 30%-ot is, ha
Koppenhagaban mas fejlett allamok is
alairjak az Egyezményt, amelyet az EU
mind a 27 tagallama ratifikal.

Az EU 2020. évi célkitlizése
gyakorlatilag azt jelentené, hogy az
eurdpai szallitasi agazat egészének
kibocsatasa nullara csokken. Képzeljiik
el, hogy — kibocsatas szempontjabol —
nem lesznek tobbé teherautdk, buszok,

személyautok, vonatok, hajok és reptil6k.

Nagyratoré cél, mégis mindenképp el

kell érni, mert a helyzet rendkiviil stlyos.

A legfrissebb adatok szerint a
CO,-kibocsatas vilagviszonylatban
2000 dta négyszer gyorsabban nd, mint
az el6z6 évtizedben. Ez a novekedés
meghaladja az éghajlat-valtozasi

kormanykozi testiilet (Intergovernmental
Panel on Climate Change [IPCC])

altal 2007-ben a , legrosszabb eset
forgatdkonyvében” megfogalmazott
értékeket. A fejl6d6 orszagok ma

mar tébb CO,-t bocsatanak ki, mint

az iparosodott nemzetek. A CO,-t
megkotd természetes nyelSk (pl. az
o6cean) elnyel6képessége az elmult

50 évben gyengiilt, ami azt jelenti,
hogy ha stabilizalni akarjuk a légkori
CO,-szintet, fokoznunk kell az emberi
tevékenységbdl szarmazo kibocsatas
csokkentésére iranyulo erdfeszitéseink
hatékonysagat.

“Az éghajlatvaltozas megallitasara
irdnyuld intézkedések eloddzasanak
kovetkezményei mind pénziigyi, mind
erkolesi szempontbdl felmérhetetlenek.
Elészor a szegényebb emberek helyzete
fog romlani, a dominoéhatas révén
azonban elébb-utébb mindannyian
sajat bériinkon fogjuk tapasztalni a
kovetkezményeket.” - mondta Jacqueline
McGlade professzor, az EEA ligyvezetd
igazgatdja.

“Az éghajlatvaltozas kezelésének
kérdése tallép a szokasos politikai
vagy pénziigyi kereteken: tobbé
mar nem egyes nemzeti kormanyok
minisztereinek feladata, hanem
kormanyf6i szintd feladat, és ekként is
kellene kezelni.” nyilatkozott McGlade
professzor. m

Irodalom
The Global Carbon Project, 2008. Carbon Budget
2007.

EEA, 2008a. Annual European Community
greenhouse gas inventory 1990-2006 and
inventory report 2008, EEA Technical No 6/2008.

EEA, 2008b. Greenhouse gas emission trends
and projections in Europe 2008, EEA Report No
5/2008.

(°) A jelentés 2020-ig elGretekintve ad hosszU tavu becslést az eurdpai kibocsatasi helyzet alakuldséra. Ez kilondsen fontos az Eurdpai
Bizottsag altal javasolt ,éghajlat és energia csomag” tekintetében, amely 2020-ra tlizi ki az elérendd célt.
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Ha kiszarad a kuat

Az éghajlatvaltozashoz valo alkalmazkodas és a viz

»A vizet havonta egyszer vagy kétszer, néha tobbszor is elzarjak.” -mondja
Baris Tekin, aki feleségével és lanyaval egy lakasban él, Isztambul egyik
torténelmi negyedében, Besiktas-ban.

»A lakasban korulbelll 50 liter palackozott vizlink van mosas és tisztalkodas
céljara, arra az esetre, ha hosszabb idére megsziinne a vizszolgaltatas. Ha
nagyon hosszu ideig nincs vizink, apamékhoz vagy a feleségem sziileihez
megylnk.” — meséli Baris, a Marmara Egyetem kézgazdasagtudomany
professzora.
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A meglehetdsen oreg épiilet nem
rendelkezik sajat viztarol6 tartallyal, a
Tekin csalad lakésa igy kozvetleniil a
varosi vizellat6 rendszerhez csatlakozik.
Az elmult két évben a Torokorszag
nyugati részét stjté szarazsag miatt a
varosi vizellatast rendszeresen, sokszor
akar 36 oraig is sziineteltetik.

A vizhiany nem jdonsag — Baris
gyerekkorabdl emlékszik még ra. Bar az
infrastruktira-fejlesztés eredményeként
csokkent a vizpazarlds, a mostani
aszaly kiiléndsen sulyos, és a vizadagok
korlatozasa a nyari hénapokban a
varos 12 millié lakosa szdmara ma mar
megszokott dolog.

Az éghajlatvaltozas hatasai

A sz€Is6séges hémérsékleti viszonyok,
a forrdséag és az aszaly, az es6zések és
az aradasok Europa szamos teriiletét
sujtjak.

Mult nyaron, amikor a spanyol
napilap, az El Pais kiszaradt
folyémedrekrdl kozolt fényképeket,

a brit Guardianben aradasokrol
olvashattunk riaszt6 cikkeket. Mig
Barcelona 6nkorményzata azt tervezte,
hogy hajokkal hoznak vizet az orszagba,
a brit kormany azon dolgozott, hogy
megerdsitse az orszag arvizvédelmi
rendszereit.

A szélsbséges iddjarasnak szamos oka
lehet, az éghajlat valtozasa kovetkeztében
azonban egyre gyakrabban varhatdak
szélsOséges iddjarasi események, és
azok egyre sulyosabbak lesznek. Még ha
sikeriil is visszafogni az tiveghazhatasta
gazok kibocsatasat, az ez idaig a
légkorben felhalmozodott mennyiség
mindenképpen eldidéz valamilyen
mértéki éghajlatvaltozast, tgyhogy a
kovetkezményeket senki sem kertilheti
el. Alkalmazkodnunk kell tehat a
megvaltozott koriilményekhez — ami azt
jelenti, hogy fel kell mérniink, melyek
a legveszélyeztetettebb teriiletek, és
intézkedéseket kell bevezetniink a
kockazatok csokkentése érdekében. A
tovabbiakban az éghajlatvaltozashoz
valé alkalmazkodassal kapcsolatos

vizsgalodasainkat féleg a vizre, és azon
beliil is elsésorban az aszaly kérdésére
Osszpontositjuk.

Vizhiany és szarazsag

A hémérséklet novekedésével dél-
Eurdpa viztartalékai csokkennek.
Ugyanakkor azonban a mezbégazdasag és
a turizmus tobb vizet igényel, kiilondsen
a melegebb, szarazabb teriileteken.

A vizhémérséklet emelkedése és a
folyok déli régiokban tapasztalhato
alacsonyabb vizallasa kihat a
vizmindségre. A szélséségesen nagy
mennyiségl csapadék és a hirtelen
aradasok fokozzék az eséviztarozok
talfolyasa és a viztisztitd tizemek
vészhelyzeti tiritése okozta szennyezddés
kockézatat.

2008 tavaszan a Barcelonat ellato
viztarozok vizszintje olyan alacsony
volt, hogy terveket készitettek a hajéval
torténd vizbeszallitasra. Mintegy
22 millié eurdért hat hajonyi vizet
rendeltek volna — egy-egy hajérakomany
annyi édesvizet jelent, amennyi elegendd
lett volna tiz olimpiai iszomedence
megtoltéséhez. A viz a dél-kataloniai
Tarragona varosabol, Marseille-b6l
és Almeriabdl érkezett volna — mely

utobbi dél-Spanyolorszag egyik
legszarazabb vidéke. Szerencsére a
majusi hénapban viszonylag sok es6
esett, a viztarozok megteltek, igy a
vizbeszallitasi terv megvalositasara
nem kellett sort keriteni. Ugyanakkor
azonban tovabbra is napirenden van a
vizellatasi céla folydelterelés (példaul az
Ebro, vagy Franciaorszagban a Rhone)
kérdése (V).

Cipruson is rendkiviil stlyos a
szarazsag. Az elmult 17 évben egyre nétt
a vizsziikséglet, és ma mar évente tobb
mint 100 millié kobmeéter (m?) édesvizre
van sziikség. Az utébbi harom évben
azonban csak 24, 39, illetve 19 milli6 m?
allt rendelkezésre.

A katasztrofdlis vizellatasi helyzet
megoldasa érdekében tavaly nyaron
Gorogorszagbol szallitottak vizet. 2008
szeptemberére mar 29 hajonyi viz
érkezett Gorogorszagbol, a gorogorszagi
vizhiany kovetkeztében azonban
ritkultak a szallitmanyok, ezért a
ciprusi kormany arra kényszeriilt, hogy
sziikségintézkedéseket vezessen be, és
30%-kal csokkentette a vizellatast.

Torokorszagban a vizmuveket
feliigyeld allami hatdsag tajékoztatasa
szerint a mult nyaron folyamatosan

Mérséklés és alkalmazkodas

Az Gveghdazhatdsu gazok mddositjak
éghajlatunkat. Dél Eurépaban

varhatdéan melegebb lesz, és csokken

a csapadékmennyiség, mig északon és
észak-keleten valdszinlileg enyhébb és
nedvesebb lesz az id6jaras. A hémérséklet
vilagviszonylatban tovabbra is emelkedni fog.

Az EU tagallamai egyetértenek abban,
hogy ha el akarjuk kerilni a veszélyes
mérték( éghajlatvaltozast, a globalis
hémérsékletemelkedésnek nem szabad
2 Celsius-foknal tobbel meghaladnia az
iparosodas el6tti id6szakban jellemzd
hémérsékletet.

Ez tehat az EU ,mérséklési” eréfeszitéseinek
fé célja. A mérséklési eréfeszitések
elsGsorban az Uveghdazhatasu gazok
kibocsatasanak visszafogasara iranyulnak. A
hémérsékletemelkedés 2 Celsius-fokos felsd
hataranak betartasdhoz arra van sziikség,
hogy 2050-re globalis szinten legalabb 50%

kal csokkenjen az Gveghazhatasu gazok
kibocsatasa.

Sajnos azonban még ha sikertilne is
azonnal megszuntetni az Gveghazhatasu
gazok kibocsatasat, az ez idaig a Iégkérben
felhalmozoédott gazmennyiség hatasara
éghajlatunk mddosulasa akkor is tovabb
folytatédna. Az északi sarkon példaul mar
egyértelmUen észlelhet6k az éghajlatvaltozas
jelei. Nem halaszthatjuk hat tovabb a
cselekvést, a valtozé feltételekhez vald
alkalmazkodast. Az alkalmazkodas pedig
azt jelenti, hogy fel kell mérni, és kezelni
kell az emberi és természeti rendszerek
sérilékenységét.

Az éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodas
és annak mérséklése szorosan 6sszefiiggd
tertletek. Minél sikeresebbek a kibocsatasok
csokkentésére iranyuld eréfeszitéseink, annal
kevesebb teenddnk lesz az alkalmazkodas
terén.

(Y) A spanyolorszagi Katalonia tartomany Kérnyezetvédelmi Minisztériumanak 2008. majus 27-én kiadott kdzleménye szerint a kdzelmultbeli
heves esGzések kovetkeztében mérséklédott a szarazsag a tartomanyi févaros szerepét betdltdé Barcelonaban, igy a kormanynak lehetésége
nyilik arra, hogy visszavonja a vizhasznalatra vonatkozo korlatozésokat. A marciusban csak 20%-o0s telitettség(i viztarozok majusra mar

majdnem félig (44%-ra) feltoltédtek.
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csokkent a viztarozok vizszintje. Az
Isztambult ivovizzel ellatd tarozok
28%-os kapacitassal mikodtek. A
négy milli6 lakosti Ankarat kiszolgalo
tarozokban a kapacitdsnak minddssze
1%-a volt kihasznalva.

A krétai Viziigyi Hivatal jelentése
riasztd képet festett a sziget
talajvizforrasairdl. A viztarté rétegek
— a foldalatti viztarold rétegek —
vizszintje 2005. 6ta a ttlzott kiemelés
eredményeképp 15 méterrel csokkent,
melynek kovetkeztében megindult
a tengerviz beszivargasa, amely
folyamatosan szennyezi a még meglévd
édesvizmennyiséget.

A valsagkezelés nem
tekintheto alkalmazkodasnak

Ahhoz, hogy az emberek szamara
biztositani lehessen a vizet, rovid tava

intézkedések sziikségesek az egyre
gyakoribb aszalyok és vizhidny okozta
valsaghelyzet megoldasara. Ugyanakkor
azonban hosszu tavu politikakat
is ki kell dolgozni. A vizellatas
megoldasanak modjait kétségbeesetten
keresd helyi énkormanyzatok és
kormanyok kiilonféle beruhazasokat
valdsitanak meg, példaul viztarozokat,
viztovabbitokat és a sés vizbdl
fogyasztasra alkalmas édesvizet el6allitd
sotalanito telepeket épitenek.

A mediterran orszagok egyre
nagyobb mértékben tAmaszkodnak
a sotalanitassal eldallitott
édesvizellatasra. Spanyolorszagban
jelenleg 700 sotalanito telep miikodik,
melyek naponta 8 millié ember
szamara elegendd vizet biztositanak.
A sétalanitassal eléallitott viz
mennyisége az elkdvetkezd 50 évben

Spanyolorszagban varhatéan
megduplazodik.

A vizhiany nem korlatozdédik Dél
Eurdpéra. Az Egyestilt Kiralysagban,
Kelet-Londonban most épiil az els6
sotalanito telep. A 200 millié angol
fontba (tobb mint 250 millié euro)
keriil6 létesitmény naponta 140 millié
liter vizet képes eléallitani, ami 400.000
otthon ellatasara elegendd. Ugyanakkor
azonban a telepet épittetd helyi viziigyi
hatésag naponta tobb millio liter tiszta
ivovizet veszit a szivargd csovek és nem
megfelel§ infrastruktira kovetkeztében.

A sétalanitasnak egyértelmten helye
van a vizellatas kérdésének hosszu
tava megoldasaban, a sés vizbdl vald
édesvizkészités azonban rendkiviil
energiaigényes eljaras. Egyes telepek
ma mar napenergiat hasznalnak, ami
hatarozottan pozitiv elérelépés. A

A jobb mindségii informaciok segitik az alkalmazkodast
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1. abra / Vizkitermelési index (WEI). Forras: EEA, 2007.

A vizkitermelési index (WEI) (1. &bra) jo
példa arra, hogy milyen fajta informaciéra
van szlikség ahhoz, hogy képet
alkothassunk az eléttink allé problémak
sulyardl és felmerulésik helyérdl.

Leegyszer(sitve, az index egy adott orszag
vagy régio rendelkezésre allo vizforrasait
mutatja a felhasznalt vizmennyiséghez
viszonyitva. Ha az index értéke 20%-

on fellili, ez altalaban vizhianyt jelez.
Ahogyan az abra is mutatja, kilenc
orszagban problémat jelent a vizforrasok
mennyisége: Belgium, Bulgéria, Ciprus,
Németorszag, Olaszorszag, Macedonia
Volt Jugoszlav Koztarsasag, Malta,
Spanyolorszag és az Egyesiilt Kirdlysag
(Anglia és Wales).

Az Anglidra vonatkozé WEI adatok
szerint a dél-keleti régidban és
Londonban kiilénésen sulyos a helyzet.
Ez a fajta informacié kulcsfontossagu

az éghajlatvaltozashoz vald hatékony
alkalmazkodas szempontjabdl. Ha tudjuk,
hogy egy adott régiéban mennyi viz

all rendelkezésre, honnan szarmazik

és ki hasznalja fel, képesek leszlink az
éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodast
szolgalé hatékony helyi stratégiak
kidolgozasara.
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sotalanitas azonban tovabbra is draga
modszer, és egyelbre nincs kielégitd
megoldas a folyamat melléktermékének,
a kornyezetkérosit6 hatast solének az
artalmatlanitasara.

Vizforrasok kezelése

»Isztambulban nyaron gyakran
40 Celsius-fok folé emelkedik a h6mér6
higanyszala, és a paratartalom is igen
nagy.” —meséli Baris. ,,A helyi hatésagok
ma mar sokkal megbizhatdbban
tudjak tajékoztatni a lakosokat a
varhato vizhidnyrdl és a vizellatas
sziineteltetésének varhato idStartamardl,
ugyhogy van idénk felkésziilni. De gy
tlnik, nem sokat tesznek a vizhiany
alapvetd okainak megsziintetéséért
—igaz ugyan, hogy tobb esét 6k sem
tudnak csindlni.” — mondja Baris.

A torokorszagi és eurdpai regionalis
és nemzeti hatésdgok mindazonaltal
tobbet is tehetnének a vizforradsok
kezelése” terén, példaul intézkedéseket
hozhatndnak a kereslet csokkentésére és
befolyasolasara ahelyett, hogy pusztan
csak bdviteni prébaljédk a vizellatast.

A Viz Keretiranyelv (Water Framework
Directive [IWFD]), amely a vizre
vonatkozd, meghatarozé fontossagu
jogszabaly Eurépaban, arra kotelezi a
tagallamokat, hogy az arak alakitasaval
(dijak kiszabasaval) prébaljak
hatékonyan 6sztonozni a vizzel
kapcsolatos szolgaltatasok takarékos
igénybevételét. A vizszolgaltatasi
dijak alakitasa valoban az egyik
leghatékonyabb mddja a vizfogyasztasi
szokasok befolyasolasanak. Ugyanakkor
a hatékony vizgazdalkodasnak részét
kell képezniiik olyan intézkedéseknek
is, amelyek a vizveszteség csokkentésére
és a hatékony vizfelhasznalasrol sz6l6
megfeleld tajékoztatas biztositasara
iranyulnak.

Kitekintés

A kovetkezé EEA-jelentés egyik
kodzponti témaja az Alpok lesz, melyet
gyakran ,Eurdpa viztornyaként”
emlegetnek, mivel Eurdépa

édesvizmennyiségének 40%-a innen
szarmazik. Az alpesi régioban az
elmult szaz év viszonylatdban mért
hémérsékletemelkedés 1,48 Celsius
fok — ami a globalis atlag tobb mint
kétszerese. A gleccserek olvadnak, a
hoéhatar egyre magasabbra tolodik,
és fokozatosan valtozik a hegység
téli vizgytjtése és tarolasa, illetve

a melegebb nyari hénapokban a
vizujraleadas médja — all a jelentésben.

A f6bb eurdpai folydkat taplald
Alpok kulcsfontossagu szerepet
tolt be nem pusztan a nyolc alpesi
orszag, de az eurdpai kontinens
egészének vizellatasa szempontjabdl.
Ezért jelzésértékd a hegylanc
fenyegetettségének mértéke, és a
probléma megoldasahoz sziitkséges
valaszlépések. Az alkalmazkodasi
stratégiaknak és politikdknak
tartalmazniuk kell mind helyi, mind
hatarokon atnyulé és EU-szint(
elemeket, és egységként kell kezelni az
olyan, egyébként latszélag egymashoz
nem kapcsolddo tevékenységeket,
mint a mez8gazdasag és az
idegenforgalom, az energiatermelés és
a kozegészségligy.

Végsd soron az alkalmazkodas
lényege annak tjragondolasa, hogy
hol és hogyan éliink most és a
jovében. Honnan nyerjiik ivoviziinket?
Hogyan fogunk védekezni szélséséges
eseményekkel szemben?

Az EEA felszinboritottsagot
vizsgal6 tanulmanyai azt mutatjak,
hogy leggyakrabban a part menti
teriileteken folyik a legnagyobb
aranyu épitkezés. Az , Eurdopa
tengerparti 6vezeteinek valtozé
arculata” cimii EEA-jelentésben
szerepel a ,Med-wall” (Med-fal)
kifejezés, ami azt jelenti, hogy a
mediterran tengerparti 6vezetnek
50%-at mar beépitették. E tengerparti
Ovezetben szamos teriileten mar
most is problémat jelent a vizhiany
és a szarazsag. A lakéhazak, a
turistak, a golfpalyak szamanak
folyamatos novekedése egyre novekvo

vizsziikséglettel jar. Eurépa varhatéan
nagyobb arvizekkel fenyegetett északi
és nyugati tengerparti dvezeteiben
szintén gyors iitem fejlédés
tapasztalhato.

Az alkalmazkodas integralasa a
legfontosabb EU politikakba ez idaig
csak korlatozott mértékben valdsult
meg. Az Eurépai Bizottsag azonban
2009-ben varhatoan publikdlni fog egy
alkalmazkodasrdl sz616 Fehér konyvet.
Egy nemrégiben kiadott EEA-jelentés
ramutat, hogy a 32 EEA-orszag
koziil eddig minddssze hét allamban
vezettek be az éghajlatvaltozashoz
torténo alkalmazkodasra vonatkozo
nemzeti alkalmazkodasi stratégiat.
Ugyanakkor az egyes orszagokban
megfigyelt helyzet alapjan valamennyi
EU-tagéallamban folyik a nemzeti
intézkedések kidolgozasa, finomitasa
és bevezetése.

A hatékony alkalmazkodashoz
sziikséges kozos gondolkodas
folyamata tehat, bar még csak
gyerekcip6ben jér, de legalabb
elindult. m
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Europa biologiai sokfélesége
riaszto gyorsasaggal csokken

Erdekli Ont a kertészkedés? Ha igen, és kdzép- vagy észak-Eurdpaban él,
a ,gyilkos csiga” valdszinlleg Onnek is személyes ellensége. Ugy tlinik, a

fiszernovényeket és zoldségeket egyarant mohdn fogyasztdé meztelen csiga
ellen nincs védekezés.



A gyilkos csigat, tudomanyos nevén
,Arion lusitanicust”,” spanyol csiganak”
is nevezik, mivel eredeti él6helye az
ibériai félsziget. A csiga himnds, és
rendkiviil gyorsan képes elszaporodni.
Jéval agresszivebb, mint az &shonos
fekete csiga, s6t gyengébb tarsait is
felfalja.

A spanyol csiga mintegy 30 évvel
ezelStt kezdett elterjedni Eurdpaban, a
cserepes novények foldjében megbtjé
peték révén. Ez még ma is a f6 fert6zési
forras.

A spanyol csiga csak egyetlen
kiragadott példa az Eurdpa bioldgiai
sokszinliségét fenyegetd szamos
idegen vagy nem 6shonos faj koziil,
melyek az emberi tevékenység nyoman
él6helytiktdl tavol megtelepednek,
majd elterjednek az egész kontinensen.
Legtobbjiik potyautasként érkezik, és
mit sem sejté hordozoja révén akar a
Fold masik felére is eljuthat. A Bioldgiai
sokféleségrol sz6l6 ENSZ Egyezmény
a behatol6 idegen fajok (6z6nfajok)
képviselte fenyegetést nevezi meg
a biologiai sokféleséget vilagszerte
csokkentd egyik legnagyobb veszélyként.
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Miodta az emberek utaznak és
kereskednek, szdmos idegen fajt
hurcolnak be tavoli helyekrdl. Az
egyre boviil6 kereskedelem, az 4j
foldrészek feltarasa és gyarmatositasa
kovetkeztében az 1600-as években
megindult az idegen fajok elterjedése
is: az egyik els6, Azsiabdl a hajokon
behurcolt idegen faj volt példaul a barna
patkany.

Eurdépaban mintegy 10000 idegen fajt
tartanak nyilvan. Egyes fajokat, mint
példaul a burgonya és a paradicsom,
kifejezett céllal honositottak, és a
mai napig fontos gazdasagi szerepet
jatszanak. Masok, az tn. , behatold
idegen fajok” avagy ,6zonfajok” sulyos
problémakat okoznak a kertészet, a
mez6gazdasag, az erdégazdasagok
kartevéiként, betegségek kozvetitéiként,
vagy épitmények, példaul hazak vagy
gatak karositdiként.

Az 6zbdnfajok megvaltoztatjak az
él6helytikiil szolgald 6koszisztémakat is,
hatast gyakorolva az ott é16 mas fajokra.
Egy, az Eurépaba a 19. szazadban
Azsiabdl disznovényként bekeriil

o

kesertiftirdl szo6l6 tanulmany szerint

a gyorsan terjedd behatolé novény
sulyosan karositja az Egyesiilt Kiralysag
és Franciaorszag 6shonos novény- és
rovarfajait.

Koltségek

A behatol6 idegen fajok térhdditasa
gyakran jelent6s kiadasokat ro Uj
otthonukra. Az idegen gyomnévények
példaul csokkentik az eurdpai
mezdgazdasagi terménymennyiséget,
és a szilfavész —amelyet egy behurcolt
gomba okoz — szinte kipusztitotta a
kozép-eurdpai erd6kbdl a szilfakat. Az
Egyesiilt Kiralysagba behurcolt amerikai
sziirke mokus nem csak az éshonos
vorosmokust szoritja ki éléhelyérdl —
ami pénzben nehezen mérhetd hatés
—, hanem megragja a tiilevelii fakat is,
midltal azok értéke jelentdsen csokken.

Akarok és a behatold idegen fajok
elleni védekezés koltségei az Egyesiilt
Allamokban évente 80 millidrd eurot
tesznek ki. Az el6zetes becslések
szerint Eurdpaban ez az &sszeg éves
viszonylatban t6bb mint 10 millidrd
eurd, és ebben nem szerepelnek az
embereket fenyegetd f6bb korokozdk

Biologiai sokféleség — szélesebb szemszogbdl vizsgalva

A bioldgiai sokféleség kifejezés a foldi
életformak sokszin(iségét jelenti. Bolygonk
természeti kincseinek ez a tarhaza szolgal
életlink és jolétlink alapjaul. Szamos alapvetd
szolgaltatasnak is ezek a természeti kincsek
képezik az alapjat, példaul a viz, amit iszunk,
és a levegd, amit belélegziink. Segitik a
noévények beporzasat, élelemmel latnak

el benniinket, szabalyozzak az id6jaras
menetét és artalmatlanitjak az ember altal
hatrahagyott hulladékot.

Bioldgiai sokféleség nélkil nem |étezhetnénk.
A biodiverzitast tulajdonképpen Ggy is
felfoghatjuk, mint a bolygdnk altal az
emberiségnek adott biztositasi kétvényt.

A pénzugyi piacokhoz hasonldan, ahol egy
portfolié annal biztonsadgosabb, minél tébbféle
kotvény képezi a részét, a mi biodiverzitasi
portfolidnk is akkor adja a legnagyobb

biztonsagot az esetleges valsagok soran, ha
minél tébb fajtat tartalmaz.

Napjainkban a bioldgiai sokféleség riaszto
Utemben csdkken, féként azért, mert az ember
a vilagviszonylatl termelés, fogyasztas és
kereskedelem fenntartdsa érdekében visszaél
a természeti kincsekkel. Az erdGirtas, lakdhaz-
vagy Utépités, a foldek mez6gazdasagi célu
felhasznalasa, a mocsarak, lapok lecsapolésa, a
folyok elterelése vagy duzzasztasa, a tengerek
lehaldszdsa nyoman egyre tobb él6hely szlinik
meg vagy toredezik szét, visszafordithatatlan
veszteséget okozva a bioldgiai sokféleség
szempontjabol.

Szdmos természetvédelmi szakértd a behatold
idegen fajokat tekinti a globalis biodiverzitast
fenyegetd masodik legnagyobb veszélynek.
Fliggetlenul attél, hogy ezek az 6z6nfajok

szandékos emberi tevékenység nyoman vagy
véletlen folytan kerilnek Uj él6helyeikre,
sulyos karokat okozhatnak az emberiségnek,
kiszorithatjak az 6shonos névény- és
allatfajokat, és rendkivili mértékben
karosithatjak az 6koszisztémakat. Az
6zonfajok okozta problémak a jové szazadban
a klimavaltozas és a bovulé kereskedelem

és idegenforgalom koévetkeztében varhatdéan
tovabb fognak sulyosbodni.

A bioldgiai sokféleséget szamos egyéb
veszély fenyegeti: a leveg8szennyezés, az
éghajlatvaltozas és a természeti eréforrasok
tulzott kihasznalasa. Az elGrejelzések szerint
a vilag lakossaga a jelenlegi 6,7 milliard forél
2050-re eléri a 9 millidrdot. Ez 6hatatlanul
kihat a bioldgiai sokféleségre is, fokozva

az azt veszélyeztetd tényezék hatdsat és
felgyorsitva a biodiverzitas csokkenését.
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(mint példaul a HIV vagy az influenza),
vagy kiilonleges allatbetegségeket
el6idézd jarvanyok okozta kiadasok.

A meghonosodott, behatol6 idegen
fajok visszaszoritasa (vagy kipusztitasa)
rendkiviil nehéz, faradsagos és koltséges.

Az Eurdpai Bizottsag a tagallamokban
folyd természetgazdalkodasi projekteket
az EU LIFE (kdrnyezetvédelmi célii
pénziigyi eszkiz) rendelet keretében
tamogatja. A LIFE-forrasokat egyre
nagyobb mértékben hasznaljak a
behatold idegen fajok elleni védekezést
megval0dsitd projektek finanszirozasara,
és a koltségvetés a 3 éves idészakban
megkozeliti a 14 millié eurdt.

Ozonfajok és Eurépa -
er6s6do hatasok

Idegen fajok ma mar minden
eurdpai 6koszisztémadban jelen vannak.
A globalizacio, kiilénosen pedig a
béviilS kereskedelem és a névekvd
idegenforgalom kovetkezményeként
ugrasszertien megndtt az Eurépaba
érkez6 kiilonféle idegen fajok szama.

A tengeri és tengerparti teriiletek
esetében az egyre nagyobb hajoéforgalom
és a kordbban elszigetelt tengerek kozti
csatornak kiépitése kovetkeztében
fokozottan érvényesiilnek a karos
hatdsok — a Szuezi-csatorna még mindig
az egyik f6 utvonala a Foldkozi tengerbe
érkez6 1j fajoknak. A hajok leengedett
ballasztvizével olyan jelentds szamu
4j organizmus érkezik, hogy a kéros
vizi organizmusok és kérokozok ily
modon vald behurcoldsdnak megel6zése,
visszaszoritasa és kikiiszobolése céljabol
nemzetkozi egyezmény jott létre a
,,Hajok ballasztvizének és tiledékének
ellenérzésérol és kezelésérdl”.

Védelmi intézkedések

Az idegen fajok elleni leghatékonyabb
védekezés a megel6zés — azaz az 1j fajok
bejutasat megakadalyozo6 hatarvédelem.
A masodik Iépés a korai felderités és
kezelés.

Rendkiviil szemléletes példa e
téren az Eurdpéba a 19. szazadban
disznévényként behozott 6rias
medvetalp, latin nevén Heracleum
mantegazzianum. A legel6kon,
vasutvonalak mentén és folydpartokon
is nagy tomegben megtalalhaté névény
tovébbterjedésének megakadalyozasara
komoly helyi eréfeszitéseket tesznek.
A stirfi, tomott bokorcsoportokban
noévekvé medvetalp kiszoritja az
6shonos novényeket. Ugyanakkor
mérgezd is, és ha az ember bdréhez ér,
sulyos bérgyulladast okozhat. Mara
mar annyira elterjedt Eurépaban, hogy
kiirtasa reménytelen, ugyanakkor
ha idejében (még az 1950-es évek
el6tt) megtették volna a megfeleld
intézkedéseket, nagy valdszintiséggel
sikerrel jartak volna.

Ennek megfeleléen az Eurdpai
Bizottsag egy, a bioldgiai sokféleségrol
kozelmaltban kiadott kdzleményében
hangstlyozta az idegen 6z6nfajok
elleni védekezés céljat szolgald
,korai figyelmeztet6” mechanizmus
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sziikségességét. Erre valaszul az EEA,
tagallamai és az egytiittmi(1k6d6 orszagok
halézatanak segitségével, olyan eurdpai
szintli informacids rendszer létrehozasat
tervezi, amely az Gjjonnan megjelend,
illetve mar terjedd behatold idegen

fajok azonositasara, felkutatasara,
értékelésére és az elleniik teendd lépések
kidolgozasara szolgal.

A legveszélyesebb hoéditék
listaja

Az idegen fajok végtelentil
sokfélék lehetnek. Egyeseket
szandékosan hoznak be, és gazdasagi
szempontbol fontos szereppel birnak,
masok hatdsa szinte észre sem
vehetd. Vannak azonban olyanok,
amelyeknek térhéditdsa katasztrofalis
kovetkezményekkel jar. Ezért az
ellendrzésre és védekezésre iranyuld
intézkedések terén az elsd 1épés a
legnagyobb kart okozé fajok azonositdsa
annak érdekében, hogy a végrehajtandé
intézkedések ezekre a fajokra
Osszpontositsanak.
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1. abra / A bioldgiai sokféleséget leginkabb fenyeget6 idegen 6z6nfajok térhoditasa a

paneurdpai régidban. Forras: EEA, 2007.



A behatol6 idegen fajok és az eurdpai
bioldgiai sokféleségre gyakorolt hatasuk
alaposabb megértése céljabol az EEA,
egy sor szakértd tdmogatasaval,
Osszeallitotta az eurdpai biodiverzitast
leginkabb fenyeget6 6zonfajok listajat.

Alistan jelenleg 163 faj vagy
fajcsoport szerepel. Egy faj akkor kertil

] Eurdpa

W Africa
| Azsia [] Ausztralia
Il Eszak- és Kozép-Amerika

] Dél-Amerika I Ismeretlen

2. abra / A listan szerepld, az eurdpai
bioldgiai sokféleségre nézve legnagyobb
veszélyt jelent6 szarazfoldi és édesvizi fajok
eredeti él6helye. Forras: EEA, 2007.

fel a listara, ha igen elterjedt, és/vagy
a bioldgiai sokféleség és 1ij él6helye
okoszisztémajanak szempontjabol sulyos
problémakat okoz.

Alistan szerepl§ fajok, amelyek kozt
a legnagyobb, 39 tagbdl all6 csoportot
az edényes novények alkotjak, jelentds
hatast gyakorolnak tj él6helyiik biologiai
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sokféleségére genetikai, fajosszetételi
szempontbdl, illetve az 6koszisztéma
szintjén. Szdmos faj az emberi egészségre
is veszélyes, vagy gazdasagi karokat
okozhat. 1950 6ta a listan szerepl6k
koziil atlagosan évente tobb mint egy faj
veti meg a labat 4j él6helyen, és egyetlen
jel sem utal arra, hogy a helyzet javulna
(1. &bra). A listan szerepld fajok a vilag
kilonféle tajairdl szarmaznak, leginkabb
Azsidbol és Eszak-Amerikabol (2. abra).
Ugyanakkor jo néhany faj eredetileg
Eurépa egy bizonyos részén volt
6shonos, és innen keriilt at a kontinens
mas tdjara.

Kitekintés

A behatol6 idegen fajok elleni
védekezést szolgald intézkedések kozt
szerepel a kezelés és a helyreallitas is,
melyek altaldban meglehetésen nehéz és
egyben igen koltséges feladatok.

Példaul a gyilkos csigak terjedésének
megallitasara iranyul6 intézkedések
is igen nehézkesen hajthatdk végre és
gyakran csak helyi és dtmeneti hatasuk
van, mégsem hanyagolhatok el.

Az EU-ban mar torténtek Iépések a
behatolé idegen fajok térhoditasanak
a LIFE-rendelet alapjan finanszirozott
kezelési és helyredllitasi intézkedésekkel
valé megakadalyozdsara.

1992 és 2002 kozott 40 millid
eur6t biztositottak idegen 6zonfajok
térhoditasanak megakadalyozasara
iranyul6 projektek végrehajtasara, és
ez az Osszeg folyamatosan né. Az EU
ugyanakkor a kutatasi és technoldgiai
fejlesztési program keretében e fajok
vizsgalatara iranyul6 tanulméanyokat is
finansziroz.

Abehatold idegen fajok jelentette
probléma tovébbra is fenndll. A
globalizacio és az éghajlatvaltozas (fajok

elvandorlasa természetes él6helyiik
megvaltozasa miatt) kovetkeztében egyre
tobben keriiliink kozvetlen kapcsolatba
e fajokkal. Arra van tehat sziikség,

hogy mind a nagykozonség, mind

a politikusok fokozottabb figyelmet
forditsanak e problémara, és megfeleld
er6forrasok alljanak rendelkezésre

az idegen fajok bejutasanak
megakadalyozasara, a veszélyeztetett
teriiletek korai felderités érdekében valod
megfigyelésére, és a nem kivanatos fajok
kiirtasat célz6 azonnali intézkedések
megtételére. m

Irodalom
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Conventions. http://www.imo.org/.
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for invasive alien species? Report to EEA. http://
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Weidema, 1., 2000. Introduced Species in the
Nordic Countries. Nord Environment 2000:13.
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Minden
lelegzetvetel

Levegominoség Europaban

* A torténet szereplGi a képzelet szllbttei. Az adatok
azonban valddiak. A torténet 2008. julius 27-én jatszadik,
amikor Brisszelben levegémin6ségi riasztast rendeltek el

Anna 37 éves, és Briisszel belvarosaban
él. O és kisfia, Johan, azt tervezik,
hogy kirandulni mennek, itt hagyva
a forgalmas varost. Anna asztmas,
ezért orvosa felhivta a figyelmet a
légszennyezettség miatt, kiilondsen

Eurdpa varosi lakossaganak jelentds
része még mindig olyan varosokban él,
ahol a leveg@szennyezettségi értékek
rendszeresen meghaladjak az EU
emberi egészség védelmét szolgald

levegémindségi hatarértékeit. Eurc’)péban; s
évente joval tobb ember hal meg id6 el&tt &' B

a forré nyari napokon fennallé

veszélyekre. a leveg6 szennyezettsége miatt, mint

Anna hallott arrdl, hogy az 1950-es
években a Londont elborité kod egy
hét alatt 2000 ember halalat okozta.
Gyermekkorabdl élénken élnek benne az
esti hiradé doglott halakat és haldokld
fakat mutat6 képei abbdl az id6szakbol,
amikor az 1970-es években a ,,savas esé”
kifejezés bekertilt a koztudatba.

Az, hogy van egy Kkisfia, és egy
kozelmultbeli asztmas roham egyarant
hozzéjarult ahhoz, hogy Anna figyelme
a levegészennyezés felé forduljon.
Valdjaban Anna gyermekkora 6ta
szamos légszennyezd anyag kibocsatasa
jelent6s mértékben csokkent Eurdpdaban:
alevegd, amit § és Johan belélegez,
sokkal tisztabb, mint régebben, és a
légszennyezés csokkentésére iranyuld
politika az EU kornyezetvédelmi
erbfeszitéseinek egyik sikertorténete.

Az EU kornyezetvédelmi politikaja
dramai csokkenést eredményezett a
savas es0 6 alkotdelemének, a kénnek a
kibocsatasaban.

Ugyanakkor a nitrogén esetében —
amely szintén fontos alkotdeleme a
savas esének — nem torténtek azonos
mélységli intézkedések, ezért az
tovabbra is szamos problémat okoz.

kozlekedési balesetekben.

Még mindig nem sikeriilt elérni azt az
eurdpai levegdmindségi célkitizést, mely,
az emberi egészséget vagy a kornyezetet
nem karosito levegdmindséget ir eld.

Az EEA elemzése szerint a 27 EU
tagallambdl 15 nem fogja teljesiteni azt
a jogszabalyban eldirt kotelezettségét,
hogy 2010-re csokkentse a karos
légszennyezo anyagok kibocsatasat.

Szallé por és 6zon

Napjainkban az egészségligyi hatasok
szemszogébdl két anyagot, a levegében
terjedd finom részecskéket és a talaj
menti 6zont tekintik a legjelent&sebb
légszennyezd anyagnak. A hosszu
tavy, illetve csticsexpozicio kiilonféle
egészségiigyi problémak jelentkezéséhez
vezethet, kezdve a 1égzérendszer
enyhébb irritacidjatol egészen a korai
elhalalozasig.

A sz4ll6 por gytijtéfogalom, amely
egy sor kiilonbozd forrasokbol, példaul
jarmiivek kipufogdgazabdl, lakasok
tlizhelyeibdl szarmazd, a tiid6t karositd
apro részecskét foglal magaban.

A sz4l16 por belélegzése minden
korosztaly szamara karos lehet, a sziv-




és légzbszervi betegségekben szenvedd emberek esetében pedig
fokozottan veszélyes anyagnak szamit.

Alegfrissebb EEA-adatok szerint 1997 6ta Eurdpa varosi
lakossaganak legalabb 50%-at érinti olyan szallépor-
koncentracid, amely meghaladja az EU emberi egészség
védelmét szolgald levegdmindségi hatarértékeit. A varosi
lakossag 61%-a id6rdl idére olyan ézonkoncentraciénak van
kitéve, amely tallépi az EU altal kitzott célértéket. Becslések
szerint a levegében 1év6 PM,  (szallé finompor) tobb mint
nyolc hénappal csokkenti az EU-ban a statisztikailag varhato
élettartamot.

Az EEA felhivta a figyelmet arra, hogy bar e két
kulcsfontossagu légszennyezd anyag kibocsatasa 1997 ota
csokkent, a belélegzett levegGben mért koncentracidjuk
nagyjabdl azonos szinten maradt. Egyelére nem tudjuk
pontosan, miért nem csokkent kornyezeti koncentraciojuk,
de feltételezziik, hogy a tovabbra is magas koncentracié tobb
tényezd egylittes hatdsanak tulajdonithato: az éghajlatvaltozas
miatt emelkedd hémérséklet kihatdssal lehet a levegdmindségre
és el6fordulhat, hogy mas kontinensekrdl szarmazo
szennyezdanyagok vagy példaul a fak altal kibocsatott
6zonképzb anyagok természetes emisszidja tartjdk szinten a
koncentraciot.

Egy nap vidéken

Anna azt tervezi, hogy egy napot vidéken tolt Johannal.
Miel6tt elindulnak a lakasukbol, Anna bejelentkezik az IRCEL
internetes honlapjara. Ez egy, a kormany altal mtikodtetett
internetes szolgaltatas, amely rendszeresen frissitett adatokat
szolgaltat a levegdmindségrdl Belgiumban. Térképek
segitségével Anna megtekintheti tobbek kozt a szallépor-,
6zon-, nitrogén-dioxid- és kén-dioxid-koncentracié mért
értékeit és az elérejelzéseket. Az adatok a szerte az orszagban
felallitott figyel6allomdsokrol keriilnek az internetes oldalra.

A monitorozas javitdsa és a légszennyezésre vonatkozo
informaciok jobb elérhetdsége szintén a kozelmultbeli
sikertorténetek egyike. Példaul a helyileg mért 6zonszintadatok
ma madr tovébbitasra keriilnek az EEA ,Ozonweb” ®
nevl internetes adatbazisaba, amelynek segitségével barki
attekintheti az aktualis eur6pai 6zonszinteket.

Anna végiglapoz Belgium térképei kozt, és kikeresi azt

"

. afigyel6allomast Briisszel kozpontjdban, amely alig két

ilométerre van lakasatol.
A néhany perccel korabban mért érték azt jelzi, hogy
Briisszelben meglehet&sen magas az 6zonkoncentracié. Az
oldalon olvashato elérejelzés szerint a nap tovabbi részében és
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a kovetkezd napon az 6zonkoncentracié valdszintileg meg fogja
haladni az EU-hatarértéket (1. abra).

Anna kilép a lakdépiiletbd], és a legkdzelebbi metréallomas
felé indul, ami 10 perces sétat jelent. Az utcan egyértelmtien
tapasztalhat6 — és szagolhat6 — a varos kozlekedési
problémaibdl eredd szennyezettség.

Briisszel és minden egyéb nagyvaros kozpontjaban az autok
altal kibocsatott kipufogogazok irritaljak a légzérendszert, a
szemet és a tiid6t. Anna és Johan megérkezik a vasatallomasra,
és elindul a varoson kiviilre tervezett kirandulasra.

F\

) J
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Az 6zon eléfordulasa és szintje Briisszelben, 2008.
jalius 27-én

A Nagyon magas
A Magas

Mérsékelt

Enyhe

A Alacsony

1. abra / Az 6zon eléforduldsa és koncentracidja Briisszelben

a levegémingség figyel6 allomasok adatai alapjan 2008. julius
27-én, vasarnap. Ha a mért 6zonszint meghaladja a biztonsagos
szintet, piros haromszog jelenik meg, az 6nkormanyzatnak pedig
tajékoztatnia kell a lakossagot, és évintézkedéseket kell javasolnia.
Forras: EEA, 2008.

(1) Ozonszennyezettség Eurépaban: http://www.eea.europa.eu/maps/ozone. Folyamatban van egy hasonlé szolgaltatas kiépitése, amely helyi
adatokat k6zol a leveg6ben 1évé finom részecskék koncentracidjardl szerte Eurépaban.
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Kis id¢ elteltével Anna és Johan mar
be is 1ép egy Briisszelen kiviili nemzeti
park kapujan. Egy tajékoztatd tablan azt
olvassak, hogy egy Natura 2000 helyszint
latogatnak meg — azaz egy, a természetes
él6helyek és a novény- és allatfajok
sokszintiségének megodrzése céljabdl
felallitott, egész Eurdpara kiterjedd
okoldgiai halozat egy tagjat.

Nitrogén

De mi ez a szag? Egy traktor folyékony

tragyat permetez egy kozeli mezdre.

Hat ez nem tul illatos, gondolja Anna,

de ez is része a valodi vidéki életnek,
amelyet Johan képeskonyvei azért sokkal
romantikusabbnak mutatnak.

A szarés szagot a tragyaban 1évé
mintegy 40 kiilonboz6 vegyi anyag
bocsatja ki. Ezek egyike az ammonia
(NH,), egy illékony nitrogénvegyiilet.
Nagyon nagy koncentraciéban az
NH, mar¢ hatas, és karositja a
légutakat. Ez esetben azonban az
ammoniakoncentracié nem jelent
veszélyt az emberi egészségre. Anna
megkonnyebbiilten felsohajthat, még ha
a beszivott levegd nem is tul illatos.

A természetben a nitrogén alapvetd
tapanyagnak szadmit. Szervezetiink

reaktiv nitrogént hasznal a fehérjék
eléallitasahoz. A talsagosan sok
nitrogén azonban stlyos kornyezeti és
egészségiigyi problémakat idézhet eld.

A ,savas esG” akkor jon 1étre, ha a
leveg&ben magas koncentracidban
van jelen kén- és nitrogén-oxid. Az
elmult évtizedekben a kén-dioxid-
kibocsatas jelents mértékii csokkentése
a légszennyezés csokkentésére iranyuld
politika egyik sikertorténete volt. A
32 EEA tagorszag 1990 és 2006 kozt
70%-kal csokkentette kénkibocsatasat. A
nitrogén esetében azonban nem sikeriilt
hasonl6 eredményeket elérni.

A csokkend kénkibocsatas
kovetkeztében a nitrogén lett az a
levegben 1év6 £6 Osszetevd, amely
a savas esOk kialakulasat el6idézi.

A nitrogénszennyezés {6 forrasa a
mezdgazdasag és a kozlekedés. A
mezdgazdasag onmagaban a kibocsatott
ammonia (NH,) tobb mint 90%-aért
felelds.

Johan, aki eléggé bukdacsolva haladt,
hirtelen elvesziti az egyensulyat, és
beleesik egy csalanbokorba. Miutan
felsegiti és leporolja a fiadt, Anna
észreveszi, hogy a kornyék tele van
csalannal. Anna élénken emlékszik

ra, hogy gyermekkordban a szomszéd
kertben is sok csalan volt, f6leg egy
komposztos domb koriil, ahova a
baromfiiiriiléket is raktak. Ez azonban
nem véletlen egybeesés — a csalan
elterjedése azt jelzi, hogy a talajban
magas a nitrogén koncentracidja.

A Johant megcsipé csalan
robbandsszerti elterjedésének oka nagy
valodszintiséggel az ,eutrofizacié”,
amely akkor kovetkezik be, amikor
egy foldi vagy vizi 6koszisztémaban
tal sok vegyi tapanyag (példaul
nitrogén) all rendelkezésre. A
vizben ennek kovetkeztében a
novényzet tulzott novekedésnek
indul, melynek eredményeként
kés6bb megnd a rothadt novényzet
mennyisége, ami viszont tovabbi
reakciokat indit be, ideértve a ttlzott
oxigénfelhasznalast. A folyamat
végén a halak és mas allatok, illetve a
novények megfulladnak, mivel elfogy a
rendelkezésre allé oxigén.

A rengeteg csalan Annaék koriil azt
jelzi, hogy annak ellenére, hogy a Natura
2000 park védett teriilet, nem mentes
a levegdbdl kitilepedd nitrogéntdl. A
teriiletet koriilvevé kerités ebben az
esetben nem segit, valjaban a levegében

Az éghajlatvaltozas enyhitésére iranyulo erofeszitések nyoman
javuilni fog a levegominoség

2008 januarjaban az Eurdpai Bizottsag
javaslatot tett az éghajlattal és energiaval
foglalkoz6 csomag bevezetésére, amelynek
célja:

e az Uveghazhataslu gazok kibocsatasanak
20%-0s csdkkentése 2020-ra;

e a megujuld energia aranyanak 20%-0s
novelése 2020-ra;

e az energiahatékonysag 20%-os javitasa
2020-ra.

Az e célkitlizések elérésére iranyuld
er6feszitések nyoman a levegészennyezés
is cs6kkenni fog Eurépaban. Az
energiahatékonysag javitdsa és a megujuld
energidak nagyobb aranyu felhasznalasa
példaul egyarant csokkenti a fosszilis
tiizel6anyag-felhasznalast, amely a
leveg6szennyezés egyik f6 forrdsa. Ezeket a
pozitiv mellékhatasokat az éghajlatvaltozasi
politikdban ,jarulékos elénydknek” nevezik.

Becslések szerint ez a csomag az EU
légszennyezési célértékei teljesitésének
koltségeit évente 8,5 milliard eurdval csokkenti.
Az eurdpai egészségligyi szolgalatoknal elért
jarulékos megtakaritasok ennek az ésszegnek
akar hatszorosat is elérhetik.



lebegd részecskék ellen az egyetlen
megoldas az lenne, ha {iveggel fednék be
a teriiletet, tiveghdzza alakitva azt.

Kitekintés

Mivel a levegdszennyezés esetében
az orszaghatarok nem jelentenek
akadalyt, a probléma megoldésa
nemzetkozi 6sszefogast kivan. Az
Egyesiilt Nemzetek Egyezményét a
Nagy tavolsagra juto, orszaghatarokon
atterjed? levegdszennyezésrol
(Convention on Long range Transboundary
Air Pollution [LRTAP]) 1979-ben 51 orszag
irta ala. Ez az Egyezmény szolgal a
levegdszennyezés elleni nemzetkozi
kiizdelem alapjaul.

Ezzel egy id6ben az EU szintén
kidolgozott olyan politikdkat, amelyek
az egyes tagallamok 0sszkibocsatadsanak
jogilag kotelezd hatarértékek
megszabdsa révén valo korlatozasara
iranyultak. Az EU ,Nemzeti kibocsatasi
hatarértékekrdl sz016 iranyelve” (National
Emissions Ceiling Directive NECD])
kulcsfontossagu politikai eszk6z. Az
iranyelv négy légszennyezs anyag
tekintetében szab meg fels6 hatarértéket:
kén-dioxid (S0O,), nitrogén-oxidok (NO,),
illékony (nem metan) szerves vegyiiletek
(NMVOCs) és ammonia (NH,). A
tagallamoknak ezeket a hatarértékeket
2010 re kell elérnitik.

Az EEA véleménye szerint tovabbi
kibocsatasmérséklésre van sziikség
ahhoz, hogy megfelel6 védelmet lehessen
biztositani a kdrnyezet és az egészség
szempontjabol. Egy, a legfrissebb
NECD-adatokat vizsgalé EEA-elemzés
szerint (*) varhatéan 15 tagallam nem
fog teljesiteni a négy koziil legalabb
egy hatarértéket; 13 tagallam pedig
nem fogja elérni a 2 nitrogéntartalmu

szennyezOanyagra (NO, and NH,)
vonatkozd hatarértékeket (°).

2009-ben az Eurdpai Bizottsag a tervek
szerint javaslatot tesz k6zzé a NECD
modositasara, ideértve a 2020. évre
elérendd hatarértékek szigoritasat is. A
javaslat valdszintileg tartalmazni fogja,
hogy ezuttal els6 izben nemzeti szinten
is hatarozzanak meg hatarértékeket a
finom szallé por (PM,,) tekintetében.

A NECD mintajara a levegémindségi
iranyelvek is hatar- és célértékeket
tartalmaznak a f6 légszennyez6
anyagok tekintetében. A legtjabb,
,Tisztabb leveg6t Eurédpanak” (Cleaner
Air For Europe [CAFE]) iranyelvet 2008.
aprilisdban fogadtak el. Ebben elsé
alkalommal hataroztak meg jogilag
kotelezd hatarértékeket a PM, .- (finom
részecskés anyag) koncentracid
tekintetében, amely hatarértékeket
2015-re kell elérni. Az Eurdpai Bizottsag
ugyanakkor ellendrzi, hogy mely
orszagok nem teljesitették a korabban
meghatarozott hatarértékeket, és
amennyiben ezen orszdgok nem
dolgoznak ki megfelel$ intézkedéseket
teljesitményiik javitasara, a Bizottsag
jogsértési eljarast indit ellentik.

A kirandulds utdn Anna a tévé esti
hiradéjabdl megtudja, hogy a kormany
levegémindségi riadot rendelt el az
EU-kiiszobértéket meghaladd 6zonszint
miatt. A kormany figyelmezteti a
légzbszervi problémakkal kiizd
embereket, hogy amig az ézonszint
magas, tartsdk be a megfeleld
ovintézkedéseket, példaul keriiljék a
fizikai megerdltetést. m
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Parliament and of the Council of 21 May 2008 on
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EEA, 2006. Air quality and ancillary benefits of
climate change policies, EEA Technical report
No 4/2006.

EEA, 2008a. The NEC Directive status report.
EEA Technical report No 9/2008.

EEA, 2008b. Annual European Community LRTAP
Convention emission inventory report 2008. EEA
Technical report No 7/2008.

EEA, 2009. Assessment of ground-level ozone
within the EEA member countries with focus on
long-term trends (in preparation).

EEA. Core set indicator CSI-04: Exceedance of
air quality limit values in urban areas.

EEA Ozone web. Ozone pollution across Europe:
http://www.eea.europa.eu/maps/ozone.

European Commission, 2002. The Sixth
Environment Action Programme of the European
Community 2002-2012 (1600/2002/EC).

European Commission, 2005a. Directorate
General for Energy and Transport: http://
ec.europa.eu/transport/roadsafety/road_safety_
observatory/_private/included_text/trends_fullp.
htm. European Commission Thematic Strategy
on Air Pollution (2005). Communication

from the Commission to the Council and the
European Parliament. COM(2005)446 final

and press release, http://europa.eu/rapid/
pressReleasesAction.do?reference=1P/05/1170.

European Commission, 2005b. Thematic
Strategy on Air Pollution (2005). Communication
from the Commission to the Council and the
European Parliament. COM(2005)446 final.

IIASA, 2008. 'National Emission Ceilings for
2020 based on the 2008 Climate & Energy
Package'. NEC Scenario Analysis Report Nr.
6. International Institute for Applied Systems
Analysis, July 2008.

Task Force on Reactive Nitrogen (TFNr),
Convention on Long-range Transboundary Air
Pollution: http://www.clrtap-tfrn.org/?q=node/1.

(3 A NEC irényelv - helyzetjelentés (9/2008. sz. EEA technikai jelentés) tartalmazza a tagallamok altal 2007. végén hivatalosan bejelentett

adatokat.

(3) Belgium, Franciaorszag, Németorszag és Hollandia ugy véli, hogy még nem elfogadott Uj politikdk és intézkedések segiteni fogjak Gket
a szamukra meghatarozott 2010. évi kibocsatasi hatarértékek teljesitésében. Ezen felll tébb mas tagallam is Ggy latja, hogy tul fogjak

teljesiteni az eredeti cs6kkentési célokat.
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Kezbe vesszik
a KAP-ot

A Kozos mezogazdasagi politika reformja

Fogyo eroforras Az eurdopaiak mintegy 80%-a nagyvarosokban, varosokban
vagy a kett6 kozé es6 varosi jellegl telepiléseken él, elszigetelve a
mez0gazdasag valdsagatdl. Természeti kornyezetliink azonban rendkivil
fontos az élelmiszer-termelés, nyers- és lizemanyag-ellatas és szabadidGs
tevékenységek szempontjabdl.



Az EU foldtertiiletének felét
foldmiivesek gondozzak, mialtal
kozvetlen befolyassal vannak Eurdpa
talaj- és vizmindségére és a biologiai
sokféleségre. A kdzelmultban
végzett elemzések azt mutatjak,
hogy a mez6gazdasag hasznositja a
dél- Eurépaban rendelkezésre allo
vizmennyiség felét. Az EU-15 orszagaiban
a folmtivelésbdl szarmazik a folydk
nitrogénszennyezésének mintegy fele, az
ammoniakibocsatas 94%-a, és az Osszes
iiveghdzhatastugaz-kibocsatas 10%-a.

Ugyanakkor nem szabad elfeledkezni
arrol, hogy a tajképet, a névény-
és allatvildgot nagymértékben a
hagyoményos mezdégazdasagi modszerek
formaltdk, és szamos ritka fajnak csak
akkor van esélye a fennmaraddsra, ha a
gazdalkodok tovabbra is alkalmazzak a
hagyomanyos gazdéalkodasi formdkat.

A nagy természeti értéki (high
nature value [HNV]) term6£6ld olyan
mezdgazdasagi teriilet, amely kiilonosen
gazdag természetvédelmi szempontbdl
fontos él6helyekben és fajokban. Ez
gyakran hagyomanyos vagy kevéssé
intenziv gazdalkodassal tarsul, ami nem
tal kifizet6d6. A legtobb gazdalkodd ezért
vagy fokozta a termelés hatékonysagat
(mely intenzifikacidhoz vezetett), vagy
teljesen felhagyott a gazdalkodassal,
mindkét esetben veszélyeztetve ezaltal a
természetes élhelyeket.
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A mezdgazdasagi politika el6tt allo
egyik fontos kihivas olyan gazdasagi
0sztonzok kidolgozasa, amelyek
eredményeként a gazdalkoddk
hajlandok ,,vadvilag-barat”
gazdalkodasi gyakorlatot folytatni.

A Ko6z6s Agrarpolitika (Common
Agriculture Policy [CAP]) a haboru utani
élelmiszerhidny idején vald megsziiletése
6ta szamos mélyrehat6 reformon esett

at. A tamogatas fokozatosan elvalt az
élelmiszertermelés fokozasara 6sztonzé
eredeti céljatol, és ma mar egyre inkabb

a vidékfejlesztés és a kornyezetvédelmi
célkitlizések kertiilnek el6térbe.

Az Eurdpai Bizottsag, az Eurdpai
Parlament és a tagallamok megkezdték
a KAP feliilvizsgalatat. Az agrarpolitika
jovéjére vonatkozé megbeszélések
keretében az EEA is elemzi a KAP-ot, arra
Osszpontositva, hogy hogyan célozzak
a tamogatasok a kornyezetvédelmi
kiadasokat. Hova kertilnek a
kornyezetvédelemre szolgalo Osszegek, és
milyen hatast fejtenek ki? Az alabbiakban
az elemzés eredményeinek el6zetes
attekintése talalhato.

A KAP kiadasok osszetétele

Az EEA megvizsgalta a kiadasok
jelenlegi 6sszetételét annak feltarasa
céljabol, hogy hogyan jarulhat hozza
a KAP a nagy természeti értékii
mezdgazdasagi teriiletek fenntartasahoz.

(1) EU-25 orszagokra vonatkoz6 adatok, 2006. European Commission, 2007b.

A KAP-rol roviden

A KAP-ot 1962-ben vezették be, és az EU
teljes koltségvetésének mintegy 40%-at

teszi ki, ami 2007-ben tébb, mint 54 milliard

eurdt jelentett. A mezégazdasag az EU

GDP-jének 1,2%-at adja, és az EU-n belll az

Osszes munkahely 4,7%-at biztositja (1).
A KAP jelenleg két ,pilléren” alapul:

e Az I. pillér kdzvetlen tdmogatast
és piaci beavatkozast biztosit az
élelmiszertermelés és a gazdalkoddk
jévedelmének biztositasa céljara,
valamint az eurépai mezégazdasag
versenyképességének fokozasara.
Ez teszti ki a koltségvetés tulnyomo
részét: 2006-ban a KAP 4sszes
kiadasainak 77,5%-at képviselte.

e AL pillér az élelmiszer- és
arutermelési forrasként, a vidéki
tarsadalom alapjaként, és potencialis
kérnyezetvédelmi eszkozként
kbzponti szerepet jatszé gazdalkodas
tdmogatdasara szolgal. A Vidékfejlesztési
programok keretében megvaldsitott
intézkedések célja a mezégazdasagi
agazat szerkezetének atalakitasa, és a
vidéki terlleteken a kérnyezetvédelem,
a sokszinliség és az innovacio
tamogatasa.
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Az adatok azt mutatjdk, hogy a KAP-tamogatasok elosztasa
nemzeti szinten torténik. Mivel azonban az egyes orszagokra
vonatkozé egyedi informaciok kevésbé részletesek, az
EEA-esettanulmanyok végzését tdamogatta Hollandiaban,
Esztorszagban, Franciaorszag, Spanyolorszagban és a Cseh

6 tagallam: 2 tagallam:
. - o Belgium, Dania Gorégorszag
atlagosnal ol 2=
Franciaorszag, Olaszorszag
nagyobb Német o 1 .
Kiadasok émetorszag, Irorszag,
Hollandia
10 tagallam: 6 tagallam:
Cseh Koztarsasag, Ausztria, Ciprus,
A Esztorszag, Finnorszag,
z A 2 -
4tlagosnal Magygrors_zag,_ Portugalia, Szloyema,
Kisebb Lettorszag, Litvania, Spanyolorszag
oS Luxemburg,
kiadasok 2
Lengyelorszag,
Szlovakia, Svédorszag,
Egyesllt Kiralysag

HNV mez6gazdasagi
terilet kisebb aranya

HNV mez6gazdasagi
terllet nagyobb aranya

Koéztarsasagban annak érdekében, hogy részletesebben
értékelhesse a finanszirozasi sémakat.

A KAP két részre oszlik (lasd a keretes részt). Egyrészt
kozvetlen tamogatast biztosit a gazdalkodoknak, valamint
beavatkozast a mezdgazdasagi termények piacan. Masodik

7 tagallam: 5 tagallam:
Az Belgium, Cseh Ausztria, Finnorszag,
atlagosnal Koztarsasag, Olaszorszag, Portugalia,
nagyobb Németorszag, Szlovénia
kiadasok | Magyarorszag, Irorszag,
Luxemburg, Svédorszag
9 tagallam: 3 tagallam:
Az Dania, Esztors’zég, Ciprus, G6r690r§zég,
atlagosnal Franciaors;ag, ) Spanyolorszag
Kisebb Lettorszag, L|tvan|a,’
Kiada Hollandia, Lengyelorszag,
iadasok /- =
Szlovakia, Egyesilt
Kiralysag

HNV mezdgazdasagi
terilet kisebb aranya

HNV mez6égazdasagi
terilet nagyobb aranya

1. abra / A gazdalkodastamogatas (I. oszlop) 6sszekapcsolasa a
magas természeti értékli (HNV) mez6gazdasagi terlletek becsilt
aranyaval tagallamonként. Megjegyzés: a HNV-terilet aranyat

a Corine Felszinboritasi Adatabazisban szerepl6 mezégazdasagi
foldterulet alapjan hatéroztuk meg. Maltédra nézve nem alltak
rendelkezésre adatok. Forras: KAP pénzlgyi jelentésekbdl
szarmazd adatok, kilénb6zé évekbdl.

2. dbra / Az agrar-kérnyezetvédelmi kiadasok Gsszekapcsolasa a
magas természeti értékli (HNV) mez6gazdasagi terlletek becsuilt
aranyaval tagallamonként. Megjegyzés: a HNV-terilet aranyat

a Corine Felszinboritasi Adatabazisban szerepl6 mez6gazdasagi
foldterulet alapjan hataroztuk meg. Maltédra nézve nem alltak
rendelkezésre adatok. Forras: 2005-6s adatok, Eurdpai Bizottsag,
2007a.

Ha a gazdalkodastamogatast és a HNV mez6gazdasagi terlletek aranyat dsszefliggésbe hoznank, a legtébb tagallam a jobboldali felsé és
baloldali als6 négyzetben lenne. A tagdllamok viszonylag egyenletes eloszlasa a fenti négyzetek kozt azt jelzi, hogy az els6é oszlopba tartozd
és az agrar-koérnyezetvédelmi programokra vonatkozé KAP tamogatas jelenleg nincsen 6sszhangba hozva a HNV mez6gazdasagi teriletek

becslilt aranyaval tagallami szint(i elemzés alapjan.

A magas fu rejtekében

A nagy goda Eurdpa tengerparti 6vezeteiben és vizes rétvidékein él6
magas, hosszU csérii gazlomadar. 1975-ben 120000 utdédot neveld par

élt Hollandidban. Ma a szamuk kérilbeltl 38 000. Az utédot nevel6 parok

szama szerte Eurdpaban csokken.

A tojasbol frissen kikelt nagy godanak élete els6 hetében mintegy

20 000 rovart kell elfogyasztania ahhoz, hogy életben maradjon. A
tuddsok egyetértenek abban, hogy a nagygodapopuldcié csokkenésének
alapvet6 oka az, hogy a gazdalkoddk egyre korabban vagjak le a fluvet.
Hollandidban ma az elsé flinyirdsra harom héttel korabban kerl sor,
mint 40 évvel ezel6tt, valdszinlileg a jobb tragyazas kdvetkeztében.

A rovarpopulacié a magas fliben sokkal szamosabb, és még nagyobb
azokon a flves terileteken, amelyeket nem tragyaztak nagymértékben.
A rovid fliben az anyamadar egyszerlien nem talal az utédok etetéséhez
elegendd rovart az els, életfontossagl napokban. Ugyanakkor a
ragadozok is fokozottabb veszélyt jelentenek a nagy godak szamara,
hiszen a révid, lenyirt fii nem rejti el a frissen kikelt csirkéket.

2006-ban a KAP koltségvetésbdl 1,2 millidrd eurét hataroltak el Hollandia

szamara, amelynek egy részét arra forditottak, hogy a gazdalkoddkat a

flinyirds késébbre halasztdsara 6sztonozzék. A tanulmanyok ramutattak,

hogy a nagy goda csirkék életbenmaradasi aranya megkétszerezddik az
olyan legel6kdn, ahol késébb vagjak le a fuvet.

Ezek az intézkedések azonban nem elegendéek a nagygodapopulacio
stabilizalasara. A tulélési arany megfelel6 mérték( javitasa érdekében

a késébbi flivagasért jaro kifizetéseket olyan atfogd csomag részévé
kell tenni, amely s(ir(ibb névényzet kialakitasat, alacsonyabb
nitrogénbevitelt és a talajvizszint ellendrzését célozza. Az e példa
alapjan levont kovetkeztetések az egész KAP koltségvetésre is
vonatkoztathatdk annak természeti kdrnyezetet javitd eréfeszitései
tekinetében: a KAP-nak ugyan van eredménye, de még nem eléggé
hatékony.

Ugyanakkor ez az intézkedési ,csomag” meglehetsen draga lenne.
Ehelyett egy, a kozeljovében megjelend EEA-jelentés részét képezd
hollandiai esettanulmany arra a kovetkeztetésre jut, hogy az agrar-
koérnyezetvédelmi kifizetéseket olyan korlatozott szamu legeld esetében
kellene csak biztositani, ahol a nagygodapopulacié még viszonylag
nagyszamu, és kevés az Gket fenyegeté ragadozé. Ezeken a teriileteken
tobbféle mddszert kellene kombinalni, mint példaul a kés6i és nem
egyontetl flivagas, korlatozott mérték(i tragyazas és a talajvizszint
magasan tartasa.

A fentiek didhéjban 6sszefoglaljdk azokat a KAP el6tt allé kihivasokat,
ahol a finanszirozas célzott volta és a politika helyi szint(i kidolgozasa
alapvetd fontossagu. 2006-ban 1,2 milliard eurot fizettek ki az I.
oszlop keretében Hollandidban; a II. oszlop keretében 83,2 millié eurdt
koltottek. Az I. oszlop értelmében teljesitett egységes farmtamogatasi
kifizetések tovabbra is leginkabb a nagy termelékenységl farmokat
tamogatjak, mivel a jelenlegi tdmogatasok a tamogatasok
hagyomanyos elosztédsahoz kapcsolédnak.



része a vidéki teriiletek fejlesztését célozza, és kornyezetvédelmi
programokat is finansziroz.

Azok az orszagok, amelyekben jelentds teriilet tartozik a
nagy természeti értékii terméfold kategoridba, viszonylag kevés
tamogatast kapnak KAP koltségvetés I. oszlopa keretében
(1. bra). Ez nem meglepd, mivel ez az oszlop eredetileg a
termeléshez kapcsolédott, és az intenziv gazdalkodast folytatd
teriileteken a legaltalanosabb. A II. oszlopba (vidékfejlesztés)
tartoz6 kiadasok hektaronként altalaban névekednek a HNV-
teriilet ardnyaban. Mindazonaltal az agrar-kdrnyezetvédelmi
kiadasok — a természet megdrzéséhez leginkabb kapcsolddo
elemként — nem allnak szoros Osszefiiggésben a HNV teriilet
nagysagaval a vizsgalt orszagokban (2. dbra). Megjegyzendd az
is, hogy ez a fajta beavatkozas az 6sszes KAP-kifizetés kevesebb
mint 5%-at teszi ki.

Kovetkezmények a bioldgiai sokféleség
tekintetében

Végs6 soron elemzésiink legfontosabb célja a KAP-kifizetések
HNYV mezdgazdasagi teriiletek fenntartasara gyakorolt
hatasanak meghatarozasa. A rendelkezésiinkre allé informacidk
alapjan azonban nem adhato egyértelmt vélasz a teriileti
részadatok hianyaban. Ezen feliil a gazdalkodasi tipusok és
intenzitas, valamint a mezdgazdasagi teriilet természeti értéke
kozti kolcsonhatasok igen Osszetettek és régionként eltérbek.

A HNV mezdgazdasagi teriiletek nagyobb mértékben fiiggnek
bevétel szempontjabdl a KAP forrasoktdl, mint a bioldgiai
sokféleség megOrzését nem tdAmogatd intenziven miivelt
teriiletek. Az EEA-esettanulmanyok megerdsitik, hogy az I.
oszlop ala tartoz6 tdmogatasok nagy része a legtermelékenyebb
teriileteket célozza. A bioldgiai sokféleség ezeken a teriileteken
alacsony, és a tiamogatas nem igazan 6sztonoz a kdrnyezetbarat
gazdalkodasra. A . oszlop ald tartozé kiadasok sokkal inkabb
figyelembe veszik a HNV mezdgazdasagi teriileteket, és ez
elvben j6 hir az ilyen gazdasagok fenntartasa szempontjabol.

Annak értékeléséhez azonban, hogy a tdmogatasok
megfeleléek-e ahhoz, hogy megakadalyozzak mind a
gazdalkodassal valo felhagyast, mind a gazdalkodas
intenzifikdlodasat, tovabbi vizsgéalatokra van sziikség. Az agrar-
kornyezetvédelmi programok végrehajtasardl rendelkezésre allé
informaciok azt sugalljak, hogy e téren még lehetne fokozni a
hatékonysagot. Egyes intézkedések igéretesek, masok azonban
nem sok eredménnyel jarnak. Ezen feliil a vidéki teriiletek
elnéptelenedése és a valtozo életmdd olyan tovabbi veszélyeket
jelent a hagyomanyos gazdalkodasi rendszerekre nézve, amelyek
hosszt tdvon nem oldhaték meg pusztan tAmogatasokkal.

Kitekintés

A KAP finanszirozasa része lesz az EU-koltségvetés
2009-2010-ben lefolytatandd alapos feliilvizsgalatanak. A
KAP kiilonféle feladatainak (élelmiszertermelés biztositasa,
gazdalkodok bevételeinek biztositasa, kdrnyezetvédelem és
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az életmindség javitasa a vidéki teriileteken) 6sszeegyeztetése,
valamint annak biztositasa, hogy az EU-addfizet6k pénzét a
lehetd leghatékonyabban koltsék el, igen nagy kihivast jelent. A
rendelkezésre all6 korlatozott informaciok arra utalnak, hogy a
KAP forrasok jelenlegi elosztdsa nem tulsagosan hatékony az EU
kornyezetvédelmi, és ezen beliil kiilondsen a természetvédelmi
célkitlizéseinek elérése szemszogébol.

Az EEA-elemzés egy tovabbi eredménye az volt, hogy
a rendelkezésre all6 statisztikai adatok a KAP-kiadasok
Osszetételérdl nem elegenddek e fontos politika hatasainak
megfeleld értékeléséhez. Leegyszer(isitve ez azt jelenti, hogy
bar az EU koltségvetésének majdnem felét a KAP-ra koltjiik,
még sincs elegendd informaciénk ahhoz, hogy pontosan
meghatarozzuk, végsé soron hova keriil a pénz és mi érhet6 el a
segitségével.

Az1. oszlop keretében adott tamogatas, bar ma mar részben
fliggetlen a gazdalkodastdl, nem 6szt6ndz a mezégazdasagi
tertiletek biologiai sokféleségének eldsegitésére. Al oszlop
erdsitése, és az intézkedések magas természeti értéki
mezdgazdasagi tertiletekre 6sszpontositasa hatékony
megoldasnak tiinik, de gondos tervezést és értékelést igényel a
nem kivanatos negativ hatasok kikiiszobolése érdekében. m

Irodalom
EEA, 2005. Agriculture and environment in EU-15 — the IRENA indicator
report. EEA Report No 6/2005.

EEA, 2006. Assessing environmental integration in EU agriculture policy.
EEA Briefing No 1/2006.

EEA, 2009a. Ensuring quality of life in Europe’s cities and towns (in
preparation).

EEA, 2009b. Distribution and targeting of the CAP budget in a biodiversity
perspective (in preparation).

European Commission, 2007a. Rural Development in the European Union —
Statistical and Economic Information — Report 2007. http://ec.europa.eu/
agriculture/agrista/index_en.htm.

European Commission, 2007b. Agriculture in the European Union —
Statistical and economic information 2007. http://ec.europa.eu/agriculture/
agrista/index_en.htm.

European Commission, 2007c. General Budget of the European Union,
2007.

Osterburg, B.; Nitsch, H.; Laggner, A.; Wagner S., 2007. Impact of
Environmental Agreements on the CAP. Analysis of policy measures

for greenhouse gas abatement and compliance with the Convention on
Biodiversity. MEACAP report WP6 D16, Institute of Rural Studies of the
Johann Heinrich von Thiinen-Institute (vTI), Federal Research Institute for
Rural Areas, Forestry and Fisheries.

Ostermann, O. P., 1998. The need for management of nature conservation
sites designated under Natura 2000. — J Appl. Ecol. 35: 968-973.

Royal Society For the Protection of Birds: http://www.rspb.org.uk/wildlife/
birdguide/name/b/blacktailedgodwit/index.asp.



26 / EEA JELZESEK 2009 / TENGEREK

Hal

vizben

Tengerek az éghajlatvaltozas tiikrében

Az oreg halasz meséje. 1986. oktdober 6-anak éjszakajan a Koppenhagatdl
északra fekvo kisvaros, Gilleleje homarhalaszai a Kattegat-szorosban
haldszva azt vették észre, hogy a haldjuk tele van norvég homarokkal. Az
allatok nagy része mar kimult, vagy a kimulas hataran volt, és igen furcsa

szinlek voltak.

A vizben oldott oxigén
koncentracidjanak mérése és a kimult
homarok szine alapjan a daniai Nemzeti
Kornyezetvédelmi Kutatdintézet kutatdi
azt a kovetkeztetést vontak le, hogy
a Kattegat déli részének fenékvize
egy jelentds nagysagu teriileten nem
tartalmaz oxigént. A furcsa fogést az
,anoxia”, vagyis az azon az éjszakan a
tengerfenéken tapasztalhat6 oxigénhiany
eredményezte. A tudésok szerint a
homarok egyszertien megfulladtak!

Huszonkét évvel késébb a Balti-tenger
nagy kiterjedésti teriiletein jelentek meg
oxigénhianyos ,halott zonak”.

A bornholmi halaszat
Osszeomlasa

Bornholm, egy idilli dan sziget a Balti-
tenger bejaratanal, nagyjabdl Svédorszag,
Németorszag és Lengyelorszag kozott,
jol ismert az ott késziilt fiistolt heringrol.
A halbdség évszazadokon keresztiil a
helyi gazdasag alapjaul szolgalt.

Az 1970-es években a halaszati
vallalkozasok jovedelmének fele a
tékehalhaldszatbol szarmazott. Az
1980-as évek végére a t6kehalhalaszat
az Osszbevétel 80%-at adta. Szamos
halész fényes jovét latott maga el6tt,
és nagyobb Osszegeket ruhdzott be tj
hajok vasarlasaba. 1990-ben azonban a
halbdség hirtelen véget ért, és a halak

soha tobbé nem tértek vissza. Ez a
fordulat hatalmas pénziigyi veszteséget
okozott a helyi kozosségnek.

A Balti-tengeri t6kehalallomany
Osszeomlasanak mértéke és gyorsasaga
miatt nagy energidkat fektettek annak
megértésébe, hogy mi okozta el3szor a
fellendiilést, majd az azt kovetd hirtelen
Osszeomlast. A régioban nemzetkozi
esettanulmanyt kezdeményeztek, hogy
a levont kovetkeztetések tanulsagul
szolgalhassanak mas régiok szamara.

A Balti-tengeri események nem
tekinthetSk egyszeri, egyszer(i esetnek

— ellenkezéleg, a helyzet bonyolult,
Osszetett volta jol mutatja azt, hogy
milyen kihivasokkal kell szembenéznitik
a tengeri kornyezetre vonatkozd
politikak kidolgozdinak.

Adathalaszat

A bornholmi halaszok tevékenységére,
europai kollégaikéhoz hasonléan,

a kozos haldszati politika alapjan
(Common Fisheries Policy) szigoru
megszorito jogszabalyok vonatkoznak,
melyek meghatarozzak, hogy hany

és milyen fajta halat foghatnak, és hol
halaszhatnak.

A Nemzetkozi Tengerkutatdsi Tanacs
(International Council for the Exploration of
the Sea [ICES]) tudoményos tandcsadast
biztosit a biztonsagos bioldgiai hatar

Ha két évre érintetleniil
hagynak a Balti-tengert,
akkor tokehalpopulacidja
elérné a korabbi szintet”

Henrik Sparholt, ICES Tandcsadasi
Program - szakérté tisztvisels

megallapitasahoz. A halaszati felmérési
adatok, a halfogasi statisztikak

és az oceanografiai koriilmények
kornyezetvédelmi megfigyelése
rendkiviil értékes adatokkal szolgal

a legkiterjedtebben halaszott
kereskedelmi fajok egészségét illetéen.
Kiilénosen fontos, hogy egy adott
teriileten hany meghatarozott kora hal
talalhatd. Minél tobb fiatal hal éri el az
egyéves kort, anndl tobb lesz a kifoghatd
halak szama két-6t évvel késébb,
amikor a fiatal egyedek mar teljesen
kifejlédtek, és minél tobb a kifejlett
egyed, annal tobb ikrat raknak le.

A tudomanyos tandcsadas alapjan az
EU-tagéallamok meghatdrozzak a teljes
kifoghaté mennyiséget (total allowable
catches [TAC]). Ez a dontés gyakran
nem csak a haldllomany védelmének
elsébbségén alapul. 2006-ban az eurdpai
tengerek értékelt halallomanyanak
megkozelitSleg 45%-a esetében a
halfogas tallépi a miniszteri szinten
meghatarozott biztonsagos bioldgiai
hatarértéket.



A halak a vizben oldott
oxigént lélegzik be

A Kkiilénosen az 1960-as évek ta
megndvekedett mitragya-felhasznalas a
mezdgazdasagi teriileteken, valamint a
varosiasodas nyoman dramai mértékben
megndtt a Balti-tengerbe iranyulo
tapanyagbevitel,azaz szennyezés. Ennek
kovetkeztében fokozddott a fitoplankton-
szaporodas és nétt a halallomany (tobb
fitoplankton tobb élelmet jelent a halak
szamara). Ez azonban azzal jart, hogy
a tenger mélyvizeiben fokozodott az
oxigénhiany.

Amikor a tengerfenékhez kozel
oxigénhianyos allapot 1ép fel, a
tengerfenékbdl hidrogén-szulfid
oldédik ki a tengervizbe. A hidrogén-
szulfid a legtobb él6lény szamara
mérgezd, és bizonyara a hidrogén-
szulfid és az oxigénhiany egytittesen
volt azon az éjszakan 1986-ban a
Kattegat-szorosban a norvég homarok
kimulasanak okozdja.

Az anoxids teriiletek a Balti-
tengerben ma mar olyan kiterjedtek,
hogy a kozponti és keleti részeken
fekvé lehetséges ivasi teriiletek
csOkkenését idézik eld, mialtal
visszaesik a t6kehalszaporodas.
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Miért viragzott az
1980-as évek elején a
tokehalhalaszat?

A tékehalikrak és -larvak 1978-1983
kozotti idészakban tapasztalhato
magas tulélési aranya négy tényezdének
tulajdonithatd. Els6sorban annak,
hogy az 1970-es évek végén csokkent
a tokehal lehalaszasa. Masodsorban
annak, hogy az éghajlati valtozasok
kovetkeztében magas sétartalmu viz

dramlott be az Eszaki-tengerbdl. A Balti-
tenger gyakorlatilag édesvizii té volt
egészen addig, amig 8000 évvel ezelbtt
a tengervizszint annyira meg nem
emelkedett, hogy az Eszaki-tenger vize
befolyt a téba. A sdsviz-bedramlasok
a Balti tengerbe tovabbra is fontos
szerepet toltenek be a sétartalom és az
oxigénkoncentraci6 szinten tartdsaban.
A s6sviz bedramlasa novelte
az oxigénkoncentraciot a t6kehal

T6ékehalmennyiség a Balti-tengerben (1000 tonna tékehal)
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1. abra / A tudomanyosan javasolt, kifoghaté mennyiség (az ICES altal adott tanacs alapjan),
a megallapitott teljes kifoghaté mennyiség (total allowable catch [TAC]) és a ténylegesen
kifogott mennyiség a Bornholm kdrnyéki halaszati tertileteken 1989-2007 kozott. Szinte minden
évben, amikor sor kerllt a tékehaladllomany felmérésére, az ajanlott szintnél magasabb szinten
allapitottak meg a TAC-ot. Az utdbbi idészakban egyes években a TAC tébb mint 100%-kal
haladta meg az ajanlott szintet. Erdekes mddon a ténylegesen kifogott mennyiség altaldaban
magasabb, mint a TAC, mivel az illegalis halfogasok becstilt mennyisége szintén szerepel a

szamokban. Forras: EEA, 2008.
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ivoteriiletein, mialtal tobb ikra
maradt életképes, és tobb ivadék kelt
ki a petékbdl. Harmadsorban, nagy
mennyiségben allt rendelkezésre az
evezdslabu rak larvaja (pseudocalanus
acuspes), ami a tékehal {6 eledele,
és végiil kevés volt a természetes
ellenségek, azaz a t6kehalikrat
fogyaszto sprattok és a t6kehalra
vadaszé fokak szama.

Es mi okozta a hanyatlast?
Az 1980-as évek kozepétdl kevesebb
jelentds bedaramlasra keriilt sor az
Eszaki—tengerb()’l, ami kedvezétlen
koriilményeket teremtett az ikrak

talélése szempontjabdl, és igy
csokkent az ivadékok szama. A
sotartalom visszaesése a tékehallarvak
alapvet6 taplalékanak, az evezdslabu
rak allomanyanak a csokkenését
eredményezte. Bar a kdvetkezd
években csokkentették a biztonsagos
bioldgiai hatarértéket, a politikai
doéntéshozdk altal meghatarozott teljes
kifoghaté mennyiség (TAC) altalaban
meghaladta ezt a szintet (1. abra).

Az illegdlis haldszat stlyosbitja a
problémakat. Becslések szerint a Balti-
tengernek ezen a részén a tlhaldszas
tovabbi 30%-ot tesz ki. 2007 nyaran a
lengyel halaszhajok altal illegalisan

kifogott halmennyiség olyan nagy
volt, hogy a lengyel halaszatot az
Eurdpai Bizottsag 2007 masodik felében

megtiltotta.

Es ne feledkezziink meg az
éghajlatvaltozasrol!

Az éghajlatvaltozas hatassal van
mind a Balti-tenger hémérsékletére,
mind pedig sotartalmara. A mélyviz
hémérsékletének novekedése
kovetkeztében megnd a metabolikus
oxigénsziikséglet, és csokken az
oxigén vizben val6 oldhat6saga. Ennek

kovetkeztében az anoxia egyre nagyobb
teriiletekre terjed ki. A Balti-tenger
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2. abra / A hipoxias (2 ml/I-nél kisebb oxigéntartalom) és anoxias (nulla oxigéntartalom; gyakran hidrogén-szulfid jelenlétével kisérve, amely
reakcidba |ép az oxigénnel, és a reakcidé eredményeként szulfat keletkezik. A reakcié bekovetkezésekor az oxigénkoncentracié negativnak
tekinthetd) terlletek becslilt kiterjedése 2007 6szén. Az idé mulasaval folyamatosan nétt a hidrogén-szulfiddal szennyezett teriletek nagysaga
a keleti és nyugati Gotland-medencékben, valamint a Finn-6bdl kllsé részén. A Finn-6bolbdl azonban nem jut be viz a Bothnia-6bdlbe, és igy az
mélysége ellenére oxigéndis marad még Gsszel is. Forrds: http://www.helcom.fi/environment2/ifs/ifs2007/en_GB/HydrographyOxygenDeep/.



Az éghajlatvaltozas
meg fogja valtoztatni

a Balti-tengert és
annak a halaszhaté
tokehalpopulacié
fenntartasara iranyulo
képességét. A
tengergazdalkodasnak
figyelembe kell vennie
ezeket a valtoZasokat,
ha a halallomanyt
kereskedelmi
szempontbdl megfelel6
szinten kivanjuk tartani”

Brian MacKenzie professzor,
DTU-Aqua, Daniai Miiszaki Egyetem

sotartalma folyamatosan csokkent az
1980-as évek kozepe 6ta a fokozott
esGzések és az Eszaki-tengerbdl a Balti-
tengerbe bedramlo sosvizmennyiség
visszaesése kovetkeztében.

Mindkét tényez6t az éghajlat
befolyasolja. A sétartalomnak mar
kis mértékii valtozasa is megbontja
az egyensulyt, és igy modosulnak
a Balti-tengeri él6hely jellemzé&i. A
héarom £6 halfaj, a t6kehal, a hering
és a spratt koziil a tékehal kiilondsen
érzékeny a sotartalom csokkenésére,
mivel a sétartalom mind szaporodasi
képességét, mind pedig a tékehallarva
{6 taplalékanak mennyiségét
befolyasolja.

A Balti-tenger vidékének éghajlatara
vonatkozo el6rejelzések szerint az
esOzések szama tovabb ng, és az
Eszaki-tengerbdl valé bearamlasok
csokkennek. Ez azt jelenti, hogy a
tékehal- és mas tengerihal-allomany
valészintileg tovabb csokken,
amennyiben a lehalaszott mennyiséget
nem korlatozzak.

Remény a jovore nézve

A Balti-tengerrel kapcsolatos
Osszetett és sulyos kornyezetvédelmi
problémakra reagalva a régid orszagai
kidolgoztak egy ,Balti-tengeri
cselekvési tervet”, amelynek keretében
nemzeti intézkedéseket hoznak a
mezdgazdasagi, halaszati és regionalis
politikdk integralasa érdekében.

A 2007 novemberében elfogadott terv
fontos alapul szolgal az EU politika e
régidban valé megvalositasahoz.

Az EU-politika magdban foglalja
az 1j tengervédelmi stratégidrdl szolé
keretirdnyelvet is (Marine Strategy
Framework Directive), amely szerint a
Balti-tengert kdrnyez6 orszagoknak el
kell érnie a Balti-tenger ,,jo kornyezeti
allapotat” 2020-ra, melybe beleértendd az
az eldiras is, miszerint vissza kell allitani
a halkozosségek ,,jo allapotat”.

Ezen feliil az Eurdpai Bizottsag
kidolgoz egy Balti-tengeri regionalis
stratégidt is, amelynek alapjan 1étrejon
egy, a kulcsfontossagu szerepldket, az
alkalmazandé pénziigyi eszkozoket,
valamint a munka {itemezését
meghatarozé cselekvési terv. A stratégia
tagallamokkal valo elfogadtatasat a
svéd EU-elnokség 2009 masodik felében
prioritasként fogja kezelni. Svédorszag
a Balti-tengeri kornyezetet prioritasi
teriiletként hatarozta meg.

A koz6s haldszati politikat (Common
Fisheries Policy [CFP]) a halaszati
tevékenységek kornyezetvédelmi,
gazdasagi és tarsadalmi szemszogbdl
valo szabalyozasa céljabol alkottak
meg. A kereskedelmi szempontboél
legértékesebb eurdpai halfajok koziil
azonban jé néhanyat rendkiviili
mértékben tulhalasztak, és allomanyuk
mara a biztonsagos bioldgiai hatarérték
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ala esett. A jogszabaly jellege azonban
nehézkessé és koltségessé teszi az
olyan tagallamokkal szembeni eljarast,
amelyek felel6sek a talhalaszatért.

A fenntarthat6 gazdalkodas
szamos halfajta esetében
nyilvanvalé sikertelensége lattan a
tengergazdalkodasi szakemberek
a kozos halaszati politika olyan
mélyrehato feliilvizsgalatara szolitottak
fel, amely az orszagok kozti egyértelmti
kompromisszumon alapul. A tengeri
kornyezetet nem kiaknazandé
agazatként, hanem 6koszisztémaként
kellene kezelni.

Az EU tengeri tigyek és halaszati
biztosa, Joe Borg kijelentette, hogy a
koz0s halaszati politika nem 6sztonzi
a halaszokat vagy politikusokat
a felel6sségvallalasra, és 2008
szeptemberében, négy évvel a tervezett
idépont el6tt, kezdeményezte a
koz0s halaszati politika azonnali
feltilvizsgalatat. m
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bioenergia
elszabadul

Az atallas az olajrol a bioenergiara nem kockazatmentes

A bioenergia nem Uj fogalom. Az emberek mar évezredek o6ta
égetnek fat. Az 1800-as évek kbzepén az ipari forradalom
el6térbe allitotta az un. fosszilis tiizeldanyagokat, els6sorban
a szenet és az olajat. A fosszilis tlizeldbanyagok azonban egyre
nehezebben fellelhetok és kitermelhetok, egyre dragabbak, és
egyre slrlsodnek korilottik a kiélezett politikai vitak.



A bioenergiat mar nem sok valasztja
el attdl, hogy igen jovedelmezd
tizletagga valjon. Mar most is a vezetd
megujuld energiaforras (') Eurépaban,
és az elkovetkezendd évtizedekben
varhat6an rendkiviili médon fel fog
futni a termelése. A biolizemanyagoktol
azt varjuk, hogy a , zoldre festik” a
kozlekedést, és feleslegessé teszik a draga
olajbehozatalt.

A biotizemanyagok 2008-ban sokszor
szerepeltek az tjsagok cimlapjan, de féleg
negativ mellékzongével, az emelkedd
élelmiszerarakkal kapcsolatban. Az EEA
bioiizemanyagokra iranyuld vizsgalédasa
féleg a kornyezeti elényok és hatranyok
feltardsara iranyul. E téren ugyanis igen
megoszlanak a vélemények.

A nagyaranyu bioenergia-termelés
felé val6 elmozdulds jelentds kornyezeti
kockazatokat hordoz magaban,
elsésorban a f6ldhasznélat mdédosulasa
tekintetében. A talaj és a novények
a legnagyobb foldi CO,-raktarak.

Kétszer annyi szenet tartalmaznak,
mint a légkor. Az erdds, 1apos vagy
fiives teriiletek tomeges atallitasa
bioiizemanyagok termelésére nagyobb

1
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CO,-kibocsatast eredményezne, mint a

biotizemanyagok hasznalata révén elért
kibocsatascsokkenés.

Az élelmiszer- és lizemanyag-
sziikségletet egyarant kielégité
szantéfoldi ndvénytermesztés
meghatarozdva valasa Eurépaban
igen stlyos negativ hatast gyakorolna
az eurdpai biologiai sokféleségre, és
kérositana talaj- és vizforrasainkat is. A
tovagytr(iz hatdsok, a foldhasznalatot
érint6 un. , kozvetett valtozasok”

a vilag mas részein is éreztetnék
hatasukat: ha Eurépa csokkentené
élelmiszerkivitelét, a vilag mas teriiletei
novelni kényszeriilnének élelmiszer-
termelésiiket, hogy poétoljak a kiesd
élelmiszermennyiséget, melynek
kovetkeztében a globalis élelmiszerarak
jelentés mértékben valtoznanak.

Az Europat érinté kockazatok
ugyanakkor mérsékelhetSk a megfeleld
termények és gazdalkodas megvalasztasa
révén. A hulladékbol, termény- vagy
erdbgazdasagi maradvanyokbol
eléallitott biotizemanyagok példaul
kifejezett kornyezeti elényoket
hordoznak magukban. Ennek figyelembe

() A megujuld energia magaban foglalja a szél-, a tengeri, a nap-, a vizenergiat stb.
(3) A biolizemanyag kifejezés hasznalhaté minden olyan (izemanyagra (legyen az szilard, folyékony vagy légnem(i), amelyet barmilyen célra

Biozsargon

Biomassza: éI6 és nemrég elhalt szervezetek
(termények, fak, algdk, mezégazdasagi-,
erdégazdasagi melléktermékek vagy
hulladék) testtomege.

Bioenergia: biomasszabdl elballitott
barmiféle energia, ideértve a
biolizemanyagokat is.

Biolizemanyagok: biomasszabdl eléallitott
folyékony kozlekedési célt Gizemanyagok (2).

vételével az EEA azt vizsgalta, hogyan
alakulhat a bioenergia-felhasznalas
kiisz6bon allo elterjedése, és képes-e a
bioenergia agazat biztositani a sziikséges
energiat anélkiil, hogy karositana a
kornyezetet.

A megujuld energiaforrasok
miel6bbi alkalmazasa

Az Eurdpai Bizottsag kotelez6
célértékként azt javasolta, hogy 2020-ra
az Osszes eurdpai energiafelhasznalds
20%-anak megujul6 energiaforrasbol
kell szarmaznia (amely magaban foglalja
az Ossze megujuld energiaforrast, azaz
a szél-, nap-, hullam- stb. energiat,
valamint a bioenergiat).

biomasszabdl nyernek. Ebben az elemzésben a biolizemanyag kifejezés kizardlag a kozlekedési céli izemanyagokat foglalja magaban.
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Jelenleg a megujuld energia ardnya
Europa energiafelhasznalasaban 6,7%.
Ennek kétharmada biomasszabdl
szarmazik.

Az Europai Bizottsag a
biolizemanyagok — kozlekedési céli
lizemanyagként valé — hasznalatat is
stirgeti, mivel a diverzifikacié kiilondsen
fontos a szallitasi agazatban annak
olajtol valo fiiggdsége miatt. A szallitasi
agazat ugyanakkor nagymértékben
felelds az tiveghazhatast gaz
kibocsatasanak novekedéséért, mialtal
semmissé teszi a mas dgazatokban elért
emissziomérséklést.

A Bizottsag ezért azt javasolta, hogy
a biolizemanyagok aranya a kozuti
szallitdsban 2020-ra érje el a 10%-ot,
amennyiben az fenntarthaténak bizonyul.

A 2007. évi adatok azt mutatjak, hogy
a biolizemanyagok aranya a kozuati
szallitidsban haszndlt iizemanyagok
2,6%-at teszi ki az EU-ban. A 10%-o0s
szint eléréséhez az Eurdpai Unidénak
novelnie kell biotizemanyag-termelését
és -behozatalat egy olyan idészakban,
amikor a biotizemanyagok 6koldgiai és
gazdasagi hatasairdl szamos vita folyik.
Az EU bioiizemanyagokra vonatkozo
célkitlizését is egyre szélesebb korben
kérddjelezik meg.

Az Eurépai Parlament nemrégiben
garanciat kért arra, hogy a 10%-os cél
40%-a olyan forrasokbdl szarmazik,
amelyek nem jelentenek versenyt
az élelmiszertermelés szamara. Az
EEA sajat tudomanyos bizottsaga
arra figyelmeztetett, hogy a szallitasi
agazatban a biotizemanyagok

részesedésének 10%-ra vald emelése
2020-ra tulsagosan nagyratoré célkitlizés,
és mint ilyen, fel kellene fliggeszteni a
megvalositasat.

Globalis hatasok —
élelmiszerarak és a
foldhasznalat valtozasa

Abioiizemanyagok és mas bioenergia-
forrasok hasznalatanak elésegitése
Eurdpaban elkeriilhetetlen kdzvetlen
és kozvetett folyamatokat indit be mas
régiokban.

Eurépaban példaul képesek lennénk
biodizel fenntarthaté6 médon vald
eléallitasara repceolajbdl, ugyanakkor
kevesebb repceolaj allna rendelkezésre
élelmiszergyartas céljdra mind Eurdpa
hatarain beliil, mind azokon kiviil.

A hidnyzé alapanyag részben
valdszintileg biztosithatd lenne
palmaolajbdl. Ez azonban az eséerdk
fogyasat eredményezné, mivel az olyan
orszagokban, mint példdul Indonézia a
fakat kivagjak, hogy lehet6vé tegyék a
tovabbi palmafa-telepitést.

Abioiizemanyag iranti kereslet
vildgviszonylatban az egyike annak a
szamos tényezdnek, amely a legfontosabb
termeld orszagokat sujté aszalyok, a
novekvo husfogyasztas és emelkedd
olajarak stb. mellett hozzajarul az
élelmiszerarak jelenleg tapasztalhatd
novekedéséhez. A Gazdasagi
Egytittmikodési és Fejlesztési Szervezet
(Organisation for Economic Cooperation and
Development [OECD]) becslései szerint
a jelenlegi és javasolt biotizemanyag-
tamogatasi intézkedések az EU-ban és

A kozuti szallitas teljes végs6 energiafelhasznaldsénak %-a
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1. abra / Biolizemanyagok részaranya — a kozuti szallitds végs6 energiafelhaszndldsa %-aban
kifejezve, EU-27. Forras: Eurostat, 2007; a szamadat forrdsa: EurObserv'ER, 2008.

az Egyesiilt Allamokban kozéptavon
atlagosan 8%-kal emelik a btiza, 10%-kal
a kukorica és 33%-kal a névényolaj arat.
A vilag n6vekvé élelmiszerfogyasztasa
és a biolizemanyag iranti tovabbi
kereslet a vilag szant6fold-tertiletének
a természetes fiives legelSk és tropusi
eséerdOk rovasara torténé ndvekedéséhez
vezet. Ez azért fontos, mert az
erddirtas és a gazdalkodasi szokasok
becslések szerint jelenleg a globalis
iiveghazhatastigz-kibocsatasat 20%-
ért feleldsek. A hatalmas erdo teriiletek
szantofolddé vald alakitasa tovabb noveli
ezt az aranyt, és stilyos negativ hatast
gyakorol a bioldgia sokféleségre.
A vadvilag és a vizmennyiség
és -mindség szintén karosodik, ha
a természetes él6helyekbdl vagy
hagyomanyos gazdalkodasu teriiletekb&l
nagy darabokat szakitanak ki és
vesznek intenziv mtivelés ala bioenergia
eléallitasa céljabol.

Szemmel lathaté hatasok

A bd&viil6 bioenergia-termelés
hatasainak szamszertsitésére iranyulé
kozelmultbeli tudomanyos kisérletek
nyoman kezdenek kirajzolédni az
eredmények és tendencidk, amelyekre
az EEA feltétleniil fel szeretné hivni a
figyelmet.

Egy Brazilidban végzett vizsgalat soran
miholdas felvételeket és foldfelszini
felméréseket hasznaltak annak
bemutatdsara, hogy a terméteriilet-
nyerés céljabdl végzett erddirtas az
Amazonas térségében Osszefligg a
nemzetkozi széjababarakkal: minél
dragdabb a szdja, annal nagyobb
fas teriiletek esnek dldozatul. Nem
kétséges, hogy a bioetanol iranti
kereslet hajtja fel a szdja arat annak
kovetkeztében, hogy az USA-ban a
korabbi szdjababtermé foldeken egyre
nagyobb aranyban kezdenek attérni
a bioetanol alapanyagaul szolgalo
kukoricatermelésre.

A fenti vizsgalattal egy id6ben
Tim Searchinger és az amerikai
Purdue Egyetem kutatdi egy globalis
agrargazdasagi modell segitségével
tartak fel az ok-okozati kapcsolatot
az USA-ban a bioetanol-gyartashoz
felhasznalt kukorica- és koles nagytizemi
méretekben val6 termesztése és a vilag
mas részein az erd6k és legelék fogyasa
kozt. E teriileteken ugyanis a kies6 élelem
biztositasa céljabdl élelmiszerndvények
termesztésére allnak at ott, ahol addig
erddk vagy legelSk voltak.



A kutatok becslései szerint 50 év
vagy akar még ennél hosszabb id6
tavlataban is a bioetanolhoz kéthetd
iiveghazhatasugaz-kibocsatas meg
fogja haladni a fosszilis tiizel6anyagok
felhasznalasabol szarmazo kibocsatast.
Ennek az az oka, hogy mivel a
legelSk és erdk CO,-tarol6 szerepet
toltenek be, ha ezeket a tertileteket
bioiizemanyag alapanyagaul szolgalo
novények termesztésére hasznaljuk
fel, tulajdonképpen felszamoljuk
CO,- raktdrainkat. Ahhoz, hogy a
bioilizemanyag elényei meghaladjak
az el6allitasabol ered hatranyokat,
évtizedeknek kell eltelnie.

Abioldgiai sokféleségre és a természeti
erbforrasokra, példaul a vizre gyakorolt
hatasok azonban sokkal nehezebben
mérhetSk. Az Egyesiilt Allamok
kozép-nyugati részén nagymértékben
béviilé kukoricatermesztés példaul
veszélyezteti a tengeri élévilagot a
Mexikéi-6bolben, ahol a Mississippibdl
szarmazo magas tapanyagbevitel
kovetkeztében tobb mint 20 000 km?-es
kiterjedésti holt teriilet alakult ki. Egy
napjainkban késziilt tanulmany szerint
az USA energiatérvényében kittizott
2022. évi célok teljesitése a Mississippi
nitrogénterhelésének 10-34%-os
novekedését eredményezi.

A jovo modellezése

Egy 2006-ban késziilt EEA-
tanulmany becslése szerint a 2030-ra
eldrejelzett eurdpai energiasziikséglet
15%-a fedezhetd mezbgazdasagi és
erddgazdalkodasi termékekbdl és

Az igéretes
kovetkezo generacio

A masodik generacids biolizemanyag-
elBallitasi folyamatok egy sor élelmezési célra
nem hasznosithaté takarmanyt hasznalnak
fel: hulladék biomasszat, fat, blza- és
kukoricaszarat, és kilonleges energia- vagy
biomasszandévényeket, mint példaul a
Miscanthus (energianad).

A masodik generacids biolizemanyagok
felhasznalasaval joval nagyobb mértéki
csokkenés érhet6 el az Gveghazhatasu

gazok kibocsatasaban, és mas negativ
hatasok (példaul a m(itragya-felhasznalas)

is mérsékelheték. Nem valdszinii

azonban, hogy a masodik generacids
biotizemanyagok idében hozzaférhetbk
lesznek, hogy jelentésen hozzajarulhassanak
a biolizemanyagok 10%-os részaranyanak
2020-ra kit(izétt eléréséhez. Tovabbi
kutatdsokat kell folytatni eléallitasi
folyamatuk, hatasaik és a bennuk rejlé
lehetGségek alaposabb megismerése céljabdl.
Ennek fényében tehat egyel6re nem varhato,
hogy csokken a foldért és vizért foly6 verseny
az energiandvények és az élelmiszerndvények
kozott.
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hulladékbdl eléallitott bioenergiaval,
amennyiben kizardlag eurdpai
forrasokat hasznalnak fel. Ez a — becstilt
— érték tekinthet6 Eurdpa , biomassza
potencialjanak”. A tanulmany egy

sor olyan feltételt szabott meg, amely
a bioldgiai sokféleség védelmét és a
hulladékmennyiség minimalizalasat
szolgdlja, annak biztositasa érdekében,
hogy a , biomassza potencial” ne
karositsa a kornyezetet.

Ezt kovetéen 2008-ban az EEA
az eredetileg a megujuld villamos
energia piacanak vizsgalatara tervezett
Green-X, y ronvnr Modellt hasznalta
fel annak jellemzésére, hogy hogyan
hasznalhatd ki ez a kornyezettel
Osszeférhetd ,,biomassza potencial”
kornyezetvédelmi szempontbdl a
leghatékonyabb mddon.

A tanulmdny szerint a ,,modellezett”
biomassza potencidl kihasznalasanak
leginkabb koltséghatékony médja
az lenne, ha 2030-ra az eurdpai
hésziikséglet 18%-at, a villamosenergia-
sziikséglet 12,5%-at és a kozlekedési
agazat energiasziikségletének 5,4%-at
biomasszabdl fedeznék.

A fosszilis {izemanyagok e harom
agazatban vald felhasznalasanak
csokkentésével 2020-ra 394 millid
tonnaval lehetne csokkenteni a
széndioxid-kibocsatast. Még ennél
is nagyobb kibocsatascsokkenést
lehetne elérni, ha olyan politikakat
vezetnének be, amelyek elényben
részesitik a kapcsolt (kombinalt) hé- és
energiatermelési (Combined Heat and
Power [CHP]) technoldgia alkalmazasat
a villamos- és héenergia-termelés
terén. Ez a technoldgia lehet6vé teszi
az energiatermelés melléktermékeként
felszabaduld hé hasznositasat.

Természetesen mindennek megvan
az ara. A bioenergia felhasznalasanak
bévitése mintegy 20%-kal tobbe
keriilne, mint a hagyomanyos energia
felhasznalasanak hasonlé médon vald
felfuttatasa 2030-ra. A koltségeket
mindegyik esetben végsd soron a
fogyasztok viselnék.

A nemzetkozi feltételek e kiadvany
Osszeallitdsdnak megkezdése dta
tapasztalhaté valtozasa, kiilonosen
az altalanos élelmiszerar-emelkedés,
aztjelzik, a , biomassza potencidlra”
vonatkozo becslések valoszintileg tul

optimistak: Eurépaban minden bizonnyal

kevesebb foldteriilet lesz felhasznalhato
bioenergia el6allitasara alkalmas
termények termesztésére, és a magas
olajarak is befolyasolhatjak a végs6
eredményt.

A modellezés alapjan azonban
mindenképpen egyértelmiinek latszik,
hogy a koltségek és az éghajlatvaltozas
mérséklése szempontjabol a bioenergia

CHP-technoldgiat alkalmazé tizemekben
villamos dram és héenergia el6allitasara
valé felhasznalasa tobb elényt kinal, mint
kozlekedési célt tizemanyagként vald
hasznositasa.

Kitekintés

Abioenergia felhasznalasara vald
atallas fent leirt negativ hatasainak
elkeriilése érdekében hatarozott,
szigori nemzetkdzi politikakra van
sziikség, amelyek meggatoljak a
foldhasznalat médosulasat, és nem
engedik, hogy a bioenergia nem
megfeleld felhasznalasaval tovabb
rontsuk kdrnyezetiink allapotat. Az
elSttiink 4ll6 kihivas egyértelmiien
globalis dsszefogast kivan: nemzetkozi
szinten kell megvitatni, hogy hogyan
allithatjuk meg a bioldgiai sokféleség
csokkenését és az éghajlatvaltozast
oly moédon, hogy kozben figyelembe
vessziik a vilagviszonylatban novekvd
élelmiszersziikségletet és az olaj aranak
riaszt6 emelkedését.

Az EEA kutatoi ugy vélik, Eurdpanak
torekednie kellene arra, hogy sajat
teriiletén minél tobb bioenergiat
allitson el6, megdrizve ekozben az
egyensulyt az élelmiszer-, {izemanyag
és rosttermelés kozott, és nem
veszélyeztetve az Okoszisztémak
mukddését. A biotizemanyagoktdl tovabb
kell Iépniink a masodik generacids
biolizemanyagok iranyaba, és ezeket a
korszerti biotizemanyagokat mélyrehato
kutatas-fejlesztés targyava kell tenniink
(14sd a keretes részt). Es mindezt
agy kell véghezvinniink, hogy nem
feledkeziink meg a kornyezeti hatasok
figyelembevételérdl, ideértve a talajra,
vizre és biologiai sokféleségre gyakorolt
hatdsokat, valamint az tiveghdzhatasu
gazok kibocsatasat. Ily médon az
EU vezetd szerepet tolthet be egy
valéban fenntarthat6 bioenergia dgazat
kiépitésében. m
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a kornyezet

Hulladék hatarok nélkiil

A 35 éves Zhang Guofu havonta 700 eurét, Kina vidéki teriletein hatalmas
fizetésnek szamitd 6sszeget keres azzal, hogy egy brit szupermarketlanc
bevasarloszatyrait és angol nyelv(i DVD-ket tartalmazo szemetet valogat. Az
igazsag az, hogy a Londonban kukaba dobott szemét igen kénnyen onnan
5000 mérfoldnyire, a kinai Pearl folyé deltavidékén m(kddo Ujrahasznositd
Uzemben koéthet ki.



A szemét ttra kelt. Az iparosodott
orszagokbol egyre nagyobb mennyiségti
hulladékot, f6ként papirszemetet,
miianyag- és fémhulladékot szallitanak
azokba az orszagokba, ahol kevésbé
szigortiak a kdrnyezetvédelmi elSirasok.
Naprdl napra hatalmas hajok vagnak
neki a tengernek, tele az azsiai fejl6d6
orszagok piacairdl a nyugati allamokba
szallitand6 arukkal. Es hogy ne kelljen
liresen visszatérniiik, és a szitkséges
ballaszt is meglegyen, a hajétulajdonosok
barmilyen szallitmanyt elfogadnak, még
ha az az Azsidban Gjrahasznositand6
eurdpai szemét is.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
a szemétszallitdsra nem vonatkoznak
szabalyok. Az ENSZ és az EU egyarant
szigoru elbirasokkal szabja meg a
széllithat6 anyagok és a célallomasok
korét. Nemzetkozi szinten a ,, veszélyes
hulladékok” (azaz az emberekre vagy
a kornyezetre nézve potencidlisan
veszélyes hulladék anyagok)
orszaghatarokon atnyulo kereskedelmét
az ENSZ Bazeli Egyezménye
szabalyozza.

Az egyezmény tilto rendelkezéseit
nem irta ald elég orszag ahhoz, hogy
nemzetkdzi hatalytiak legyenek. Az
EU-ban azonban léteznek hatalyos
korlatozasok, melyek el&irjak, hogy
,veszélyes hulladék” csak olyan
,fejlett orszagokba” szallithatd, ahol
rendelkezésre allnak a sziikséges
technologidk, és megfelel6 biztonsagi és
kornyezetvédelmi jogszabalyok vannak
érvényben. A korlatozasok tekintetében
,fejlett orszagnak” a Gazdasagi
Egytittmtikodési és Fejlesztési Szervezet
(OECD) tagjai tekintenddk.

Az EU hosszt tava célja az, hogy
minden tagorszag sajat hatarain
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beliil artalmatlanitsa sajat hulladékat

(a , proximitas elve”). Tekintve
azonban, hogy az EU-tagallamokbdl
kiszallitott, veszélyes és problémas,
artalmatlanitandé hulladék mennyisége
1997 és 2005 kozott kozel négyszeresére
nott, e célkitizés teljesitése terén még
jocskan vannak tennivalok.

A hulladék kivitelének vagy
behozatalanak okai és célja kiilonb6z6ek
lehetnek: kiilonleges kezelési technologia
rendelkezésre allasa, alapanyaghiany,
artalmatlanitasi vagy visszanyerési
koltsége/arak eltérése.

Az EU-politika altal meghatarozott
tjrahasznositasi célkitiizések
kovetkeztében azok a tagallamok,
amelyek nem tudjak hataraikon beliil
teljesiteni e célkit(izéseket, sokszor a
hulladék kiviteléhez folyamodnak. A
béséges piaci kinalat alacsonyan tartja a
koltségeket az olyan orszagok szamara,
mint példaul Kina, amelynek sziiksége
van az olcs6 nyersanyagokra. Amig
a hulladékot nem kell a célallomason
artalmatlanitani, és nem tartalmaz
veszélyes anyagokat, elfogadhato
kereskedelmi tételnek szamit.

Lehet, hogy a régi TV-d
tobbet utazott, mint Te?

Eurépdaban szamos jogszabaly van
hatalyban a veszélyes és problémas
hulladék szallitasarol. Arrél azonban
nem all rendelkezésre elegend6
bizonyiték, hogy mennyire hatékonyan
csokkentik ezek a szabalyok a
kornyezetre nehezedé nyomast.

A veszélyesnek szamito elektronikai
hulladék figyelmet érdemld
hulladékfajta. Afrikiban és Azsidban
gyakran nem megfelel6 egyéni
véddeszkodzok alkalmazasaval vagy azok

nélkiil, és a szennyezésmegel6zési és
-csokkentési kovetelmények figyelmen
kiviil hagyasaval szerelik szét az
elektromos/elektronikai hulladékka valt
késziilékeket. Az alkatrészeket gyakran
a szabadban égetik el a fémrészek
kinyerése céljabdl, és a nehézfémeket és
egyéb mérgezb anyagokat tartalmazo
szalldpernye-részecskékbdl allo fiistot
rendszerint a 1égkorbe bocsatjak,
mialtal n6 az emberi expozicid, és
szennyezddnek az élelmiszerek, a talaj és
a felszini vizek.

Egyel6re nem allnak rendelkezésiinkre
pontos adatok az elektromos és
elektronikai berendezésekbdl
szarmazo hulladékok (waste electrical
and electronic equipment [WEEE])

EU-n beliili mozgasarél vagy EU-bol
vald kivitelérdl, f0ként azért, mert az
elektronikaihulladék-szallitmanyok
bejelentésekor hasznalt kédok

nem egyértelmtiek. Nem konny
meghatarozni, hogy egy televiziot
hasznalt késziilékként szallitanak ki,
ami jogszabalyilag megengedett, vagy
pedig artalmatlanitand6 hulladékként,
amit viszonnt tiltanak a rendelkezések.
Altaléban tilos az elektromos és
elektronikai berendezésekbdl szarmazo
hulladékok kivitele az EU-bdl olyan
orszagba, amely nem tagja az OECD-nek.
Ugyanakkor egy még miikodSképes
TV késziilék kivitele teljes mértékben
elfogadhato tigyletnek szamit.

Szamos olyan tigyrdl tudnank
beszamolni, amelyek esetében
dokumentumok bizonyitjak e tilalom
megszegését. Tulajdonképpen agy tiinik,
anem OECD-orszagokba szallitott
hasznalt televizidk, szamitdgépek,
monitorok és telefonok jelentds
része valdjaban hulladék, amelyet az
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alkatrészek kiszerelése vagy a fémrészek
kinyerése céljabdl vesznek meg.

Ha az EU nem tud érvényt szerezni
sajat, nem OECD-orszagokba iranyulé
WEEE-kivitelre vonatkozo tilalmainak,
az jelentés mértékben aladdssa a Bazeli
Egyezményben foglalt nemzetkozi
tilalom ratifikalasat.

Az elektromos és elektronikai
hulladékokra vonatkozo
adatok nyilvantartasa

A hulladékra vonatkozo6 adatok
gyljtése, ellendrzése és elemzése
terén tapasztalhaté nehézségek
ellenére az EEA az Eurépai
Eréforras- és Hulladékgazdalkodas
Témakozponttal (European Topic Centre
on Resource and Waste Management)
egyliittmtikodve elemzést készitett
az EU-bdl mas régiokba iranyuld
hulladékszallitmanyokrol.

Az eurdpai kereskedelmi statisztikdk
felhasznalasaval meghatérozhat6 az
EU-bol maés régidkba szallitott, hasznalt
elektronikai és elektromos termékek
szama, mennyisége és értéke (1. abra).

2005-ben tobb mint 15 000 tonna
szines televiziot vitt az EU afrikai
orszagokba. Nigéridba, Ghanéba és
Egyiptomba naponta mintegy 1 000 TV
késziilék érkezett. Az Afrikaba exportalt
szines TV késziilékek atlagos értéke
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[] Nigéria, Ghana és Egyiptom
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igen alacsony: Afrika egészére nézve

az egységar 64 euro, mig a fenti harom
orszag esetében ez atlagosan 28 eurdt
tett ki. Ezzel szemben az Eurdpan beliil
értékesitett TV késziilékek atlagos értéke
350 eur?.

Az Afrikaba szallitott TV késziilékek
alacsony egységara arra enged
kovetkeztetni, hogy sok szallitmany
valdjaban hasznalt termékeket tartalmaz,
és ezek nagy része minden bizonnyal
hulladék.

Mivel a fenti szdmadatok csak a TV
késziilékekre vonatkoznak, az ezekbe az
orszagokba kivitt hasznalt szamitogépek,
mobiltelefonok, CD lejatszdk stb. teljes
mennyisége valoszintileg joval nagyobb.
Ez azt jelenti, hogy az EU-el6irast,
miszerint nem OECD-tagorszagokba
nem szallithat6 veszélyes hulladék, nem
tartjak be.

Nem veszélyes hulladék

1995 és 2007 kozott az EU-bAl f6leg
Azsidba, és azon beliil is Kindba
szallitott, nem veszélyes hulladékok
(papir, mianyag és fémek) mennyisége
dramai mdodon nétt (2. abra).

Az Azsiaba kivitt hulladékpapir
mennyisége tizszeresére emelkedett.
A miianyagexport tizenegyszeresére,
az exportalt ffmmennyiség pedig
Otszorosére nétt. Ugyanakkor az EU-n

eurd/darab

] Eurdpa tobbi része

[ USA

["1 Oroszorszag

1.abra / Szines TV késziilékek kivitele az EU-25 orszégaibdl Afrikaba, Azsiaba, a Kozel-
Keletre, az Egyesult Allamokba és mas eurdpai orszagokba, 2005-ben. Forrds: EEA.

beliil mozgé hulladékmennyiség is
novekedett bar joval kisebb mértékben.

2007-ben annyi hulladékpapirt
széllitottak Azsidba, mint amennyit
egy EU tagédllambdl egy masikba. Az
EU tagallamok kozti fémszallitmanyok
nagyobb mennyiséget tettek ki, mint
az Azsidba kiildstt fémmennyiség.
Ugyanakkor azonban az EU t6bb
muanyaghulladékot szallitott az azsiai
piacokra, mint amennyit a sajat hatarain
beliil.

Miért jo lizlet az
ujrahasznositas?

A nyersanyagarak tobb mint tiz
éve rendkiviil magasak, melynek
kovetkeztében az Gjrahasznositassal
kinyert masodlagos nyersanyagok értéke
is megnott.

Az Eur6pabdl szarmazo fém-,
papir-, miianyag- és egyéb hulladék
olyan alapanyagforrast jelent a virdgzo
azsiai gazdasagnak, amellyel a ,,sz(iz”
nyersanyagok nem tudnak versenyezni.

Azok az EU jogszabalyok (példaul a
Csomagolasrol sz416 iranyelv), amelyek
meghatarozott szint(i Gjrahasznositasi
kovetelményeket szabnak meg a
tagallamok szamdra, kozvetett mdédon
szintén a hulladék kivitelére és EU-n
kiviili tjrahasznositasara 6sztonoznek.

A konkrét Gjrahasznositasi aranyokat
meghatarozé EU-el6irdsok nyoman
megndtt az Gjrahasznosithatd
nyersanyagok szama a piacon. Példaul
az Gjrahasznositott papir és karton
,,csomagoléanyag-hulladék” az 1997. évi
mintegy 24 milli6 tonnardl 2005-re 30
millié tonndra nétt. Az Gjrahasznositott
mianyag csomagoldanyagok
mennyisége ugyanebben az idészakban
10 millié tonnarol 14 milli6 tonndra
ugrott. Vajon j6 ez a kdrnyezet
szempontjabol?

Az tjrahasznositott hulladékanyagok
felhasznalasa korabban még nem
feldolgozott (szliz) anyagok helyett
altalaban jo a kornyezet szamara. Példaul
ajrahasznositott nyersanyagbol késziilt
egy kilogramm papir el6allitasahoz fele
annyi energiara van sziikség, mint sz(iz
nyersanyag felhaszndlasa esetén. Az
Gjrahasznositott aluminium dobozokbol
nyert aluminium a sz{iz anyagok
felhasznalasdhoz képest mindossze 5%
energiaval allithato el.



Ezért altaldban véve az tjrahasznositas
jelentds mértékben hozzajarul az
energiafelhasznalassal kapcsolatos CO,-
kibocsatas csokkenéséhez, valamint mas
kornyezetterhelés mérsékléséhez.

Mindazonaltal, mivel gyakran nem
tudjuk, mi torténik a hulladékkal az
utan, hogy elhagyja az eurdpai kikotot,
azt sem tudjuk megmondani, hogy egy
adott szallitmany vagy a szallitmanyok
altalaban jot vagy rosszat tesznek-e a
kornyezetnek.

Kitekintés
Az EU-n beliil az artalmatlanitasi
célu, orszaghatarokat atlépd
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hulladékszallitmanyokrol, valamint a
visszanyerési célbol kivitt, , veszélyes és
problémas” hulladékszallitmanyokrol
értesiteni kell a nemzeti hatésagokat. Ez
a ,nemzeti” értesitd rendkiviil részletes
adatokat tartalmaz. Ugyanakkor
azonban az Eurdpai Bizottsaghoz

mar csak a szallitmanyok adatainak
Osszesitése jut el, igy az EU-szint
attekinthet8ség nem eléggé biztositott.
Ha a bejelentett informaciok tobb
részletre, példaul a szallitott szemét
fajtaira, terjednének ki, az attekintés
soran sokkal jobban értékelhetd lenne a
szallitmanyok kdrnyezeti és gazdasagi
hatasa. Ezaltal képet nyerhetnénk arrdl,

Az EU - a hulladék kozos piaca
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== EU-tagallamokbdl mas EU-tagallamokba és nem EU-orszagokba

szallitott papirhulladék

=== EU-tagdllamokbdl nem EU-orszagokba szallitott papirhulladék

EU-tagallamokbdl Azsidba szallitott papirhulladék

2. abra/ A papirhulladék-szallitmanyok alakuldasa a nem veszélyes hulladékoknak az
EU hatarain kivulre, illetve az EU-n belil valé szallitdsanak példajan 1995-2007 kozott.

Forras: EEA.

Az EU-n belll barmiféle hulladék
szallithatd artalmatlanitas vagy
Ujrahasznositas céljabol a tagallamok
kozott. Olaszorszagban példaul minden
nap tehervonat indul a Németorszag
északi részén fekvé Hamburgba, hogy
700 tonna varosi hulladékot szallitson
(energiavisszanyeréssel vald) égetésre.
Ez a megoldas ugyan rovid tavon segit
Napoly hulladékkezelési problémainak
enyhitésében, el6bb-utébb azonban egy
fenntarthatébb megoldast kell talalni.

A legfontosabb cél az, hogy minden EU-
tagallam képes legyen sajat hulladékanak
artalmatlanitédsara. Ezt a célt azonban
még nem sikerult elérni. 2005-ben

az artalmatlanitas céljabdl szallitott
hulladékmennyiség 20% volt, mig 80%-ot

tett ki az Ujrahasznositasi célbdl vald
szallitas.

Az EU egyre inkabb kozos piacként
miikodik a veszélyes és problémas
hulladék kezelése tekintetében. 1997

és 2005 kozt a veszélyes és problémas
hulladékfajtak tagorszagok kozti szallitasa
megnégyszerezddott.

Az adatok nem teszik lehetévé annak
elemzését, hogy vajon az elszallitott
hulladék a szallitmany rendeltetési helyén
jobb kezelésben részesiil-e, igy nem
tudjuk, milyen hatéasa van az elszallitasnak
a koérnyezetre. Részletesebb nemzeti
adatszolgaltatas az EU felé el6segitené a
hatasvizsgalatokat.

hogy mi volt a hulladék elszallitdsanak
oka: jobb kezelési lehetéségek, nagyobb
kapacitas vagy hatékony arkialakitas.
Arrdl is vilagosabb képet kapnank,
hogy mennyiben jarulnak hozza az
alacsonyabb szint(i normak, a hianyzé
szabalyzas és a jogszabalyok kevésbé
szigoru betartatasa ahhoz, hogy a
szallitmanyok a kevésbé fejlett régiokba
iranyulnak.

Az EU-n beliili, el6irasoknak
megfelel$ szallitmanyokrol szerzett
pontosabb adatok birtokaban az
illegalis szallitmanyokat illetéen is tobb
informadcié allna rendelkezésre.

Mivel a nemzeti szintti adatbejelentés
eleve eléri ezt a részletezettséget — s6t
jo néhany orszagban még részletesebb
nemzeti statisztikakat készitenek a
hulladékkivitelrdl és -behozatalrol
— a részletez8bb adatbejelentés nem
réna jelentdsen nagyobb terheket a
tagallamokra. m
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Kornyezetvédelmi torténetek 2010-re

A Jelzéseket az EEA minden évben megjelenteti. Itt
szeretnénk némi izelit6t adni a 2010. évi kiadvany val6szinti
témaibol:

A jobb politikahoz jobb informaciok
sziikségesek

A Dania északi részébdl komppal Norvégiaba utazd
utasok TV képerny6ékon tajékozddhatnak arrdl, hogy milyen
az alattuk 1évé6 tengerviz allapota. Az adatokat a hajokon
elhelyezett kiilonleges berendezések gytijtik, és a kutatok
ezeknek az adatoknak a segitségével figyelik a teriilet tengeri
kornyezetét.

Az, hogy a kutatasi célbol gyjtott kornyezeti informaciokat
elérhetévé teszik az utasok szamadra, igen egyszerd,
ugyanakkor nagyon fontos 1épés, olyan kezdeményezés,
amelyet sokkal tdgabb korre kell kiterjeszteni ahhoz, hogy
teljes mértékben kihasznalhassuk az adatok biztositotta
ismereteket, a nagykozonség szamara megfoghato kozelségbe
hozzuk a kdrnyezetvédelmet, és elérjiik a kornyezettudatos,
felel6s magatartas altalanossa valasat.

Jol megalapozott, hosszu tavra tervezd politikahoz
jobb, részletesebb informacidkra van sziikség. Az Europai
Kornyezetvédelmi Ugynokség segitséget kivan nytjtani
abban, hogy a technoldgiat, és kiilondsen az internetet 1j
célokra hasznaljuk fel a kdrnyezettel val6 kélesonkapcsolat
eldsegitése céljabol.

A 2009-ben részletesebb kidolgozasra keriil két 1ij EU-
kezdeményezés, amelyben az EEA vezet6 szerepet tolt be.
Ezek egyike a Globalis kornyezetvédelmi és biztonsagi
megfigyelS rendszer (GMES), masika a Megosztott Kornyezeti
Informacios Rendszer (Shared Environmental Information System
[SEIS]).

A GMES a természeti kornyezet megfigyelésére mtiholdakat
és foldfelszini, vizen iszé vagy a levegSben mozgd
érzékelGket hasznal. A GMES keretében gyijtott informaciok
segitenek abban, hogy jobban megértsiik, hogyan, milyen

mddon valtozik bolygdnk, mi az oka a valtozasoknak, és
hogyan befolyasolhatjak ezek a valtozasok mindennapi
életiinket.

A Megosztott Kdrnyezeti Informaciés Rendszer (SEIS)
az Eurépai Bizottsag, az EU-tagallamok és az EEA
kozos kezdeményezése, amely a kiilénb6z6 rendszerek
Osszekapcsolasaval megalkotott eurdpai szint(i halézat
létrehozasa révén Gsszefogja a helyi és nemzeti szinten
gyujtott adatokat, és lehet6vé teszi a nagykozonség szamara
az informaciok interneten keresztiil torténé megtekintését.

Jeges-tenger

Az EEA 2008-ban kozzétett, , Az eurdpai éghajlatvaltozas
hatasai” cimi jelentése szerint a hdmérséklet emelkedése
és a tengeri jégtakaro olvadasa az olajipar és a kormanyok
figyelmét mar most a Jeges-tengerre irdnyitotta, ahol
vélhetden jelentds, ez idaig feltaratlan olaj- és gazlel6helyek
talalhatok.

A melegebb viz és a jégmennyiség csokkenése
kovetkeztében a tengeri él6lények észak felé huzddnak, és a
halaszhajok nyilvanvaléan kovetni fogjak Sket. Azt azonban
nehéz megjosolni, hogy a kifoghat6 halmennyiség hogyan
fog alakulni. A halfajtak eltéré médon reagéalnak a tengeri
éghajlat valtozasara, és nem koénnyti eldre jelezni, az éves
planktonszaporodas ideje tovabbra is egybe fog-e esni a larvak
és ivadékok novekedésének idejével.

Ahajozas és az idegenforgalom varhatdan szintén
béviilni fog, bar a sodrddd jég, a révid hajézasi szezon és az
infrastruktara hidnya egyarant lelassitja a transzkontinentalis
hajozas fejlédését. Els6ként nagy valoszinliséggel az jeges-
tengeri itvonalak mentén talalhaté eréforrdsok kiakndzasahoz
kapcsolddo forgalom fog bdviilni. Bar ezek a tevékenységek
4j gazdasagi lehet6ségeket kinalnak, ugyanakkor tjabb
terheket és veszélyforrasokat jelentenek egy olyan tenger
tekintetében, amelyet eddig a legtobb gazdasagi tevékenység
ellen megvédett a jégtakard. m
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